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IDDD (Instituto de Defesa
do Direito de Defesa) é uma
organizagao da sociedade
civil que, desde 2001,
trabalha para garantir que todos os réus

e rés tenham direito a um julgamento
justo e equilibrado, para assegurar a
presuncao de inocéncia, para combater

0 uso da prisao como regra e, ainda, para
garantir o tratamento digno ao longo do
processo penal e durante o cumprimento
de pena. O Instituto é formado por mais
de 300 advogados/as criminalistas de todo
0 pais, que participam voluntariamente
dos nossos projetos e compartilham

seu conhecimento e experiéncia para a
construcgao de um sistema de Justiga mais
democratico e igualitario.

Para o Instituto, as audiéncias de custédia
sao um instrumento essencial de acesso
aJustica e hd anos a organizacdo esta a
frente da luta por sua regulamentacao e
efetiva implementagdo no pais. As audi-
éncias garantem que qualquer pessoa pre-
sa no Brasil seja imediatamente conduzida
a presenca de um/a juiz/a nos moldes dos
tratados internacionais ratificados pelo
Brasil que as tornam um direito.

Acreditamos que o contato pessoal e
imediato dos atores do sistema de Justica
com a pessoa custodiada é de extrema
importancia, sobretudo na fase pré-pro-
cessual em que se decide sobre o direito
de aguardar o julgamento em liberdade e,
ainda, em que se pode verificar, inclusive
fisicamente, a ocorréncia de violéncia
policial, tortura ou tratamento cruel, de-
sumano ou degradante durante a realiza-
¢ao da prisao. Esse encontro também cria
uma oportunidade de melhorar o acesso a
informacado para os/as presos/as - requi-
sito basico indispensavel para a realizagao
do direito a defesa.

O Brasil possui a terceira maior popula-
¢ao prisional do mundo, com pelo menos
726 mil pessoas atras das grades, segun-

FOTO: ALICE VERGUEIRO

0 Brasil possuia
terceira maior
populacao prisional
do mundo, com pelo
menos 776 mil pessoas
atras das grades

do dados de junho de 2017 do Ministério —
daJustiga. Mais de 33% dessas pessoas 0
nao tém condenacao definitiva e aguar- 33 /0
dam julgamento em um sistema conhe-
cido por seu “estado de coisas inconsti- DA POPULACAO
tucional”, como decidiu o STF (Supremo ?Eﬁfgﬁﬁgﬁ% io
Tribunal Federal). DEFINITIVA
E AGUARDA
As audiéncias de custédia sao a porta de JULGAMENTO

entrada nesse universo e, por isso, tém

o potencial de amenizar e até mesmo
interromper suas distor¢oes e violagoes
cronicas. Elas aproximam a Justica da
realidade e das circunstancias pessoais

de cada custodiado/a, contribuindo com

a construgao de um sistema mais bem
informado, menos violento, mais efetivo e
justo para toda a sociedade.

Com essa premissa em mente, o IDDD
firmou um convénio com o CNJ (Conselho
Nacional de Justiga) para monitorar
aimplementacdo das audiéncias

de custddia a partir do dia em que
comecaram a ser realizadas no pais, em
fevereiro de 2015. Os dados e conclusdes
apresentados aqui fazem parte do terceiro
relatério publicado pela entidade no
ambito dessa parceria e sao resultado

do maior levantamento ja feito sobre o
assunto no pais. =

\
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FOTO: ALICE VERGUEIRO

Metodologia

UM MONITORAMENTO dessa dimensao
s foi possivel a partir da parceria com
outras organizagoes, universidades e
pesquisadores, que aplicaram uma meto-
dologia desenvolvida em conjunto com a
professora Maira Machado, da Escola de
Direito da Fundagao Getulio Vargas em
Sdo Paulo. Isso garantiu a produgao de re-
sultados homogéneos e passiveis de com-
paracao apesar das diferencas temporais
e pontuais nos modelos de realizagao das
audiéncias de custédia em cada estado.

O trabalho foi realizado a partir de quatro
métodos de pesquisa: observacao das
audiéncias, coleta de informacdo a partir
da consulta aos autos, entrevistas com
pessoas custodiadas e didlogos realizados
com operadores do sistema de Justica.

Buscou-se, ainda, garantir uma amostra

diversa e representativa. Por isso, foram

observadas audiéncias em diferentes
dias da semana (inclusive durante plan-
toes nos finais de semana e feriados),
realizadas com diferentes juizes/as (nos
locais em que havia mais de um) em
distintos horarios. O objetivo, nao al-
cangado em todos os locais observados,
era acompanhar um minimo de 10% da
média mensal de audiéncias realizadas.

Assim, durante trés meses foram
aplicados trés formularios de pesquisa.
O primeiro, que era preenchido ainda
durante a audiéncia, tinha o objetivo de
sistematizar questoes sobre a dindmica
da reunido (perguntas realizadas, pedidos
feitos por cada ator, respostas das pes-
soas custodiadas). O segundo, formulado
a partir da consulta a autos de prisao em
flagrante, boletins de ocorréncia e atas
das audiéncias, trazia informagdes sobre
a prisao em flagrante e os encaminha-
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DIFERENCASLOCAIS

Nem todos os estados aplicam a risca a resolugdo do CNJ que estipula o procedimento para a
realizacdo das audiéncias de custodia. Assim, em cidades como Rio de Janeiro e Porto Alegre, o
encontro da pessoa presa com a autoridade judicial acontece no presidio, e ndo no forum. Em Porto
Alegre, ainda, a primeira analise acontece com base em documentos (autos de prisdao em flagrante
e boletins de ocorréncia) e s6 se encontram com o/a juiz/a as pessoas custodiadas que ja tiveram a
prisdo preventiva decretada. Nas cidades de Brasilia, Belo Horizonte, Rio de Janeiro, Recife, Olinda e
Sao Paulo ha espaco reservado para a conversa entre pessoas presas e defensores/as - nos demais
locais pesquisados, ndo. Essas e outras particularidades tém impactos diferenciados, ainda que nao
mensuraveis, na qualidade da defesa e na dindmica das audiéncias.

mentos dados pelo/a juiz/a. O terceiro,
por fim, foi aplicado durante entrevistas
realizadas com pessoas que passaram
pela audiéncia’. Seu objetivo era reunir
dados sobre o que elas entendiam sobre as
audiéncias de custddia e como avaliavam
seu acesso a defesa.

O presente sumario executivo traz um
resumo dos dados e conclusoes obtidas
pelo IDDD a partir desse levantamento.
Os resultados completos, as particulari-
dades encontradas em cada um dos locais
pesquisados, as ressalvas metodologicas e
o modelo dos formularios podem ser con-
sultados no relatério completo, disponivel

no site do Instituto (iddd.org.br).

O QUE SAO E PARA QUE
SERVEM AS AUDIENCIAS DE
CUSTODIA

Corria 0 ano de 2015 quando o CNJ decidiu
tirar do papel um compromisso assumido
pelo Brasil em 1992, com a ratificacao

do Pacto Internacional sobre Direitos
Civis e Politicos e do Pacto de S3o José da

Costa Rica (a Convengdo Americana de
Direitos Humanos). Esses dois tratados
internacionais, que soberanamente
foram incorporados ao ordenamento
juridico nacional com forca supralegal,
determinam que qualquer pessoa presa
deve ser apresentada, sem demora,

a uma autoridade judicial. Também
afirmam que a prisao preventiva de quem
espera julgamento deve ser sempre a
excegao, e ndo a regra.

O encontro entre a pessoa presa e o/a
juiz/a em até 24 horas apés a comunicagao
da prisdo é o que chamamos de audiéncia
de custéddia. Além deles, participam do
ato um/a representante da defesa (que
pode ser um/a advogado/a particular

ou defensor/a ptblico/a) e um/a
representante do MP (Ministério Pablico).
Ali, um/a magistrado/a avalia se a
detengdo atendeu aos requisitos legais, se
a pessoa presa foi vitima de maus-tratos
ou tortura e, ainda, se precisa responder
ao processo em prisao preventiva, caso
aplicaveis as hipoteses previstas no CPP
(Codigo de Processo Penal)=. =

1. Por dificuldades operacionais, o terceiro formulario foi aplicado apenas em Séo Paulo e Brasilia. Em Sio Paulo,
por conta da dificuldade de acessar as pessoas custodiadas ainda no forum, a entrevista se restringiu a pessoas

que tiveram priséo preventiva decretada.

2. “Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicagédo da lei penal, quando houver prova da existéncia

do crime e indicio suficiente de autoria.”

N




Liberdade
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A audiéncia de custddia é, portanto, um
espaco privilegiado que permite a escuta
segura da pessoa presa - algo que antes,
acontecia apenas na audiéncia de instru-
¢do, meses depois da prisao. Ao final de
2015, 0 CNJ editou a Resolugao 213/2015,
que regulamenta a realizagdo de audién-
cias de custddia em todo o pais, tal como
determinavam os tratados internacionais.

Apesar do respaldo conferido por estas
regras supralegais - o que significa que
seu cumprimento nao esta condiciona-
do a aprovagao de novas leis -, a falta de
uma norma especifica, aprovada pelo
Legislativo, tem colocado as audiéncias de
custddia sob ataque constante.

Hoje, ha diversos projetos em tramitacao

no Congresso que subvertem os parame-
tros internacionais, como é o caso do PL

+ MARCO NORMATIVO

PACTO INTERNACIONAL PACTO DE SAO JOSE DA RESOLUCAO 213/2015 ] B
SOBRE DIREITOS CIVISE COSTA RICA (CONVENCAO DO CNJ i e

= [is]
POLITICOS AMERICANA DE DIREITOS 4 =

HUMANOS)

Ratificado em novembro/1992 Publicada em dezembro/2015

Ratificado em julho/1992

Art. 99, item 3 | Qualquer Art. 7°, item 5 | Toda pessoa Art. 1° | Determinar que toda
pessoa presa ou encarcerada detida ou retida deve ser pessoa presa em flagrante

em virtude de infracao penal conduzida, sem demora, a delito, independentemente da
devera ser conduzida, sem presenca de um juiz ou outra motivagao ou natureza do ato,
demora, a presencga do autoridade autorizada pela seja obrigatoriamente apre-
juiz ou de outra autoridade lei a exercer fungoes judiciais sentada, em até 24 horas da
habilitada por lei a exercer e tem direito a ser julgada comunicacgao do flagrante, a
funcdes judiciais e terad o dentro de um prazo razoavel autoridade judicial competen-
direito de ser julgada em ou a ser posta em liberdade, te, e ouvida sobre as circuns-
prazo razoavel ou de ser sem prejuizo de que prossiga tancias em que se realizou sua

posta em liberdade. O processo. prisdo ou apreensio.
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A falta de umanorma
especifica, aprovada
pelo Legislativo,

tem colocado as
audiéncias de custddia
sob ataque constante

Propée a dilagao do prazo de
24 horas para a apresentacao
das pessoas custodiadas a
autoridade judicial e prevé a
possibilidade de realizacao
de audiéncias através de
videoconferéncia

8.045/10, que reforma o Codigo de Pro-
cesso Penal. Ele propoe a dilagao do pra-
70 de 24 horas para a apresentagao das
pessoas custodiadas a autoridade judicial
e prevé a possibilidade de realizacdo de
audiéncias através de videoconferéncia.

Embora o texto da reforma do CPP es-
teja tramitando por anos no Congresso
Nacional, sao outros dois projetos de lei
que tém dominado a pauta legislativa
em matéria processual penal durante o
ano de 2019. Trata-se do PL 10.372/18,
elaborado por diversas autoridades, en-
tre elas o atual ministro do STF Alexan-
dre de Moraes, e do PL 882/19, do atual
ministro da Justiga Sergio Moro. Eles
foram apensados entre si e hoje trami-
tam conjuntamente. Chama atencao,
ainda, um projeto de decreto legislativo
(317/16), de autoria do deputado Eduar-
do Bolsonaro, que quer sustar integral-
mente a Resolugao 213/2015 do CNJ.=




CONTEUDO

Introduz o acordo de nao
persecugio penal no
momento da audiéncia
de custddia

]

TRAMITACAO ==

Em debate no grupo de traba-
lho que analisa mudancas na
legislacao penal e processual.
Coordenacao do deputado
Joao Campos (PRB-GO)

L4

Essas propostas mostram que apesar
da evidente importancia das audién-
cias para o funcionamento do sistema
penal como um todo e, em particular,
para o combate a tortura, grande parte
dos atores sociais - inclusive dentro da
Magistratura e do Ministério Publico -
ainda vé esse ato como um entrave, uma
etapa descartavel e operacionalmente
enfadonha do processo.

Os dados que apresentamos a seguir
mostram que, apesar dos desequilibrios
e desafios de implementagao, as audi-
éncias de custédia continuam sendo um
espaco privilegiado para a aproximagao
da Justiga com a realidade e que as mu-
dancas precisam necessariamente ser no
sentido do aprimoramento e do fortale-
cimento desse instrumento. =

CONTEUDO

Institui a obrigatoriedade de
realizagao das audiéncias de
custodia por videoconferéncia
e introduz acordo de néao
persecugao penal.

o

TRAMITAGAO

Em debate no grupo de traba-
lho que analisa mudancas na
legislagéo penal e processual.
Coordenacgéo do deputado
Joao Campos (PRB-GO)

CONTEUDO

Susta os efeitos da Resolucao
213 do CNJ, acabando com
as audiéncias de custodia em
todo o pais.

o

TRAMITAGAO s

Em discussao na CCJ
(Comissao de Constituicao
e Justica) da Camara.
Relatoria do deputado
Sargento Gurgel
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REEXAME

No Rio Grande do Sul, o procedimento previsto na Resolugao 213/2015 do CNJ nao é observado e
os documentos referentes a prisdo de uma pessoa passam por uma analise prévia que nao envolve
apresentacao pessoal. Apenas aqueles/as que tém a prisdo preventiva decretada nesta primeira
etapa sdo encaminhados/as para as audiéncias de custddia. Em 30% dos casos de reexame, as
prisoes preventivas decretadas com base nos documentos sao revogadas durante a audiéncia.
Isso significa que sem a apresentacao pessoal, muitas pessoas seriam colocadas no sistema
prisional sem necessidade ou ilegalmente. O dado também evidencia o impacto que a presenca da
pessoa custodiada tem na decisao do/a juiz/a.

FOTO: WESLEY TINGEY

Grande parte dos
A K S v e ——— atores sociais ainda
vé as audiéncias como
um entrave, uma

etapa descartavel e
operacionalmente
enfadonha do processo
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Quem passa pelas
audiéncias de custddia?

m homem jovem, negro, Em relacdo a raga, negros/as —
solteiro, que ndo concluiu o representam 64,1% na amostra 0
Ensino Fundamental e sem pesquisada, enquanto que, de acordo 34 az /o
renda fixa. Esse é o perfilge- | com o IBGE (Instituto Brasileiro de "
ral das pessoas atendidas pelas audiéncias | Geografia e Estatistica), 47,1% da DAS PESSOAS
de custddia em todo o Brasil. A conclusdo populacdo dessas cidades é composta CUSTODIADAS
nao difere de levantamentos anterio- por negros/as. Essa comparagao gE&USEIEgONCLU'RAM
res realizados pelo IDDD, tampouco dos demonstra que o racismo estrutural FUNDAMENTAL

estudos sobre a composigao da populagao opera como um dos principais
prisional brasileira. Isso ndo significa que motores do sistema de Justiga criminal
o resultado ndo deve espantar. Ao contra- brasileiro, levando mais negros/as do

|
rio: é uma evidéncia indiscutivel de que o que brancos/as para dentro do sistema. 0
sistema de Justica tem alvo certo e que as y 0

politicas penais sao formuladas e pratica- | Como se verd adiante, a raca também

das para criminalizar a pobreza e encarce- | se manifesta como possivel marcador DECLARARAM NAO

rar a maioria negra das periferias. de desigualdade nos resultados das CONTAR COM UMA
audiéncias de custddia. Esses dados RENDA FIXA

Considerando a amostra total, 90,87% reforcam a importancia de repensar o

das pessoas atendidas sao homens - um sistema de Justica criminal a luz dos

padrao que varia pouco na maioria das ci- debates sobre racismo estrutural, que

dades. Jovens entre 18 e 29 anos represen- | informam sobre os filtros subjetivos

tam 65,5%. O acesso precario a educagao que orientam a tomada de decisao

também é uma constante: 34,82% das tanto dos/as agentes de seguranca

pessoas custodiadas sequer concluiram responsaveis pelas prisdes em

0 Ensino Fundamental e 37,6% declaram flagrante, quanto dos/as magistrados/

nao contar com uma renda fixa. as e promotores/as. <

X RACA E COR

0,15%
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CASOS
ESDRUXULOS E
EXCEPCIONAIS

ALEM DAS informacgédes sobre

cada audiéncia, a equipe de

pesquisa esteve atenta a casos
esdruxulos e excepcionais, que

foram sistematizados e relatados no
relatério completo. Alguns devem ser
destacados por exemplificar como o
racismo segue entranhado no sistema
de Justica - conclusao que os dados
apresentados mais adiante ratificam.

W Foram relatadas situagdes em

que membros do Judiciario, bem
como os servidores presentes, dao
risada da aparéncia ou da forma de
falar das pessoas custodiadas. Em

um caso especifico, um escrevente
comentou, de maneira jocosa, que se
o custodiado estivesse “com aquele
cabelo” seria o caso de “preventiva na
certa”, fazendo o juiz gargalhar.

B Fora do momento da audiéncia

e ainda sem os presos na sala, um
defensor publico tentou argumentar
sobre o equivoco na tipificagio de
determinada ocorréncia. O juiz, sem
rodeios, disse que os trés acusados
eram ladrdes, e que se estavam
armados era para roubar. O absurdo
da condenacéo tao precipitada e sem
instrugao probatéria foi tdo grande
que até mesmo o promotor publico
comentou que o clima era de “olho por
olho, dente por dente”. Em resposta,
o juiz alegou, entre risos, que “sairiam
os trés de maozinha cortada”.

PERFIL POR
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Maes e gravidas

Em 2016, o0 Congresso aprovou o Mar-

co Legal de Atengdo a Primeira Infancia
que determinou a prioridade absoluta

do convivio entre maes e filhos de até 12
anos nos casos em que a mulher responde
por algum tipo de infracao penal. Com
base nessa legislagao, o STF concedeu um
habeas corpus coletivo em favor de todas
as mulheres gravidas ou com filhos com
até 12 anos presas provisoriamente por
crimes nao violentos. A decisao também
abarcou maes de criangas com algum tipo
de deficiéncia.

Na pratica, elas passaram a ter o direito de
responder ao processo em prisao domi-
ciliar que, importante dizer, significa um
avanco em relagao a prisao preventiva,
mas ainda coloca importantes entraves as
vidas dessas mulheres e, subsidiariamen-
te, de suas familias.

O monitoramento do IDDD, que
aconteceu poucos meses depois da
decisao da Suprema Corte, revela que

a maior parte dos/as juizes/as nao
respeita o direito a prisao domiciliar de
maes e gestantes. De fato, a questdao da
maternidade ndo ensejou sequer uma
pergunta em 28,3% dos casos analisados.
O desengajamento dos atores do sistema
de Justica nesse tema é patente.

Muito embora o universo da amostra seja
pequeno (18), assusta observar que 50%
das mulheres que declararam estar gravi-
das e sobre as quais hd informagao sobre o
resultado da audiéncia foram presas pre-
ventivamente. Um olhar para os tipos pe-
nais que ensejaram essas prisoes também
preocupa: dos nove casos de decretagao da
prisdo preventiva, cinco foram por trafico
de drogas, um por trafico e porte de armas




0 monitoramento do
IDDD revela que a maior
parte dos/as juizes/as
nao respeita o direito
aprisao domiciliar de
maes e gestantes

e um por associagao para o trafico. Apenas
dois casos, de roubo majorado, envolvem
crimes praticados mediante violéncia ou
grave ameaca (poderiam ser enquadrados,
portanto, nas excegoes previstas pelo STF).

Nos casos de trafico, tipo penal que esta
por tras de 52,9% das prisdes de mulheres
em todo o pais®, as fundamentagoes judi-
ciais mais comuns para decretar a prisao
foram a garantia da ordem publica e a
necessidade de assegurar a aplicacao da lei
penal. Por sua vez, as justificativas mais
frequentes sao basicamente a gravidade

¥ GRAVIDEZ ENTRE
MULHERES CUSTODIADAS

.14 cisis s,
E

SA0 DE

l l MULHERES
68| 172

NAO FORAM FORAM
PERGUNTADAS PERGUNTADAS
SOBRE GRAVIDEZ
I ] 11 1
i (13
13 SEM
FALARAM e
55 ESPONTANEAMENTE
NADA
DISSERAM
l ENTRE AS QUE FORAM PERGUNTADAS l

OU FALARAM ESPONTANEAMENTE

concreta do delito, o risco de reiteragao
delitiva e, sobretudo, a quantidade de RESPONDERAM DISSERAM
droga apreendida. Nao parece haver, por- NEGATIVAMENTE 135 ESTAR
. . DISSERAM TER GRAVIDAS
tanto, qualquer esfor¢o em individualizar 03 MENORES DE
a fundamentagao de decisdes que contra- (13 ELA':WS E/OU COM
riam a determinagdo da Suprema Corte. ISNEF“{IIS ALGUMA DEFICIENCIA
Outra hipétese é que a palavra das
mulheres tenha baixa credibilidade l 1 9TIVERAM
te 0s/as juizes/as, j4 id R PRISAD
peran ? 0S/as juizes/as, ja que a gravidez S —_— I PREVENTIVA
era visivel em apenas quatro dos 18 S Emmm
€asos. Negse sentido, destaca-se ta}mbem TEEEE  45TIVERAM STIVERAM
que, em cinco dos 10 casos nos quais BEEeE pRisio PRISAO 8 TIVERAM
houve aplicacdo da prisdo domiciliar, mmmms  PREVENTIVA DOMICILIAR LIBERDADE
o/ajuiz/a condicionou a substituicao da :::J“VISUHIA
prisao preventiva pela prisao domiciliar - - CAUTELARES
a apresentacdo de documentagdo que X S —
comprovasse a matern.ldade, em afronta a shmmnEnen LIBERDADE JTEE
decisao do STF no sentido de que deve ser sEEEEmsaEaE PROVISORIA
T N - EEEEEEEEEN IRRESTRITA LIBERDADE
dada credibilidade a palavra da mae. = EEEEmE PROVISORIA
45 TIVERAM IRRESTRITA
LIBERDADE EEEEm
PROVISORIA
COoM 5SEM 1SEM
3. Ministério da Justiga: Infopen, junho de 2017. CAUTELARES INFORMAGOES L, INFORMAGOES

AAAAMMMMMAMMAAMIAMIEEEAEIEANNNN




20

A falacia da
impunidade

Muitas autoridades que hoje pedem o
fim das audiéncias de custddia afirmam
que elas seriam um instrumento a ser-
vico da impunidade e da criminalidade.
Essa fala parte de pressupostos equivo-
cados e ndo é sustentada pelos fatos.

Os nimeros mostram que, na gran-

de maioria dos casos, 0 que chega as
audiéncias de custddia sdo crimes nao
violentos. Ora, se um dos fundamentos
para a decretagao da prisao preventiva
é avioléncia gerada pelo suposto crime,
em pelo menos 68,6% dos casos esse
argumento nao se justifica nas audién-
cias de custddia. Mas a teoria esta des-
colada da realidade: 57% das audiéncias
resultam em prisao preventiva - indice
que chega a 66,9% nos casos em que 0
Unico crime é trafico de drogas e 69,8%
em todos os casos de trafico - come
sem concurso. E importante pontuar
que o trafico de drogas é um crime sem
vitimas e sem violéncia.

A normativa internacional e a legisla-
gao brasileira estipulam que a liberdade
deve ser aregra, e ndo a €xcegao -~ e um
dos propdsitos das audiéncias de cus-
tédia é evitar prisdes desnecessarias,
que agravam a superlotacao e o caos no
sistema prisional na mesma medida em
que fortalecem as organizagoes crimi-
nosas que operam dentro dos presidios.

Em 2011, o Brasil passou a contar com a
Lei de Medidas Cautelares, que permite
a substituigao da prisao por medidas
que garantam a vinculagao da pessoa ao
processo, como o uso de tornozeleiras
ou 0 comparecimento periédico em
juizo. Hoje, na pratica, as medidas cau-
telares ndo funcionam como alterna-
tivas a prisao, mas como alternativas a
liberdade, expandindo o controle penal
do Estado. =

% LIBERDADE PROVISORIA

IRRESTRITA

2 584 £AS0S DA
(] AMOSTRA

é} TIVERAM LIBERDADE PROVISORIA IRRESTRITA
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De acordo com o levantamento, as
concessdes de liberdade irrestrita, sem
imposicéo de medidas cautelares, somam
apenas 0,89% (23 casos de um total de
2.584). Este niimero baixissimo é um
grave indicativo da enorme resisténcia,
por parte dos/as juizes/as, em conceder
liberdade proviséria sem aimposigao de
algum tipo de controle estatal. Em outras
palavras, mostra que as audiéncias de
custodia néo privilegiam a liberdade,
como alardeiam seus criticos.

% DECISOES

2.084

DEGISOES
GONSULTADAS

15

LIBERDADE PROVISORIA
SEM CAUTELAR

i 2% |

+

LIBERDADE
PROVISORIA
COM CAUTELAR

RELAXAMENTO
DE FLAGRANTE

A andlise detalhada de cada um desses

23 casos revela, ainda, outras camadas
do problema. Olhando individualmente
para cada cidade monitorada, é possivel
ver que em quatro nao houve nenhuma
concessao de liberdade irrestrita no peri-
odo pesquisado - entre elas, trés capi-
tais: Sao Paulo, Brasilia e Belo Horizonte.

E importante notar também que em 11
dos 23 casos, os/as custodiados/as eram
negros/as (57,9%) e oito eram brancos/
as (42,1%). Embora o nimero de pessoas
negras com liberdade irrestrita seja
maior em termos absolutos, vale recor-
dar que os/as negros/as compoem 64,1%
da amostra e os/as brancos/as repre-
sentam 35,9%. Por fim, chama atencao

o fato de que os crimes com maior taxa
de concessao de liberdades provisérias
foram, proporcionalmente, aqueles re-
lacionados a legislacao de transito, que,
também proporcionalmente, levam mais
pessoas brancas para as audiéncias de
custddia (64,3% nos casos de crimes de
transito sem concurso de crimes e 52,6%
em todos os casos de crimes de transito -
Com e sem Concurso).

RELAXAMENTO DA PRISAO
POR VIOLENCIA POLICIAL

Criticos das audiéncias de custodia afirmam com frequéncia que o relato de violéncia policial,
maus-tratos e tortura é usado pelas pessoas presas para forgar uma libertagéo - ja que a violéncia

estatal pode tornar o flagrante ilegal, levando ao relaxamento da prisdo. Os niimeros mostram
que isso é falso: os relaxamentos representam apenas 2,17% dos casos analisados (56 em nimeros
brutos). Em apenas cinco deles a decisdo do/a juiz/a se fundamentou na alegada violéncia
praticada pelos agentes de seguranca. Dentre esses cinco casos, em apenas dois a violéncia foi a
unica justificativa para o relaxamento.
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40.4%

DOS CASOS QUE
PASSARAM PELAS
AUDIENCIAS

DE CUSTODIA
RESULTARAM EM
LIBERDADE COM
IMPOSICAO DE
ALGUMA MEDIDA
CAUTELAR

Medidas cautelares

As medidas cautelares ndo tém diminuido
o nimero de pessoas presas provisoria-
mente, tal como se esperava no momento
da aprovagao da lei em 2011, mas au-
mentando o nimero de pessoas fora das
prisoes que sao controladas pelo Estado.

A pesquisa mostra que 40,4% dos casos
que passaram pelas audiéncias de custddia
resultaram em liberdade com imposicao
de alguma medida cautelar.

Ao analisar o padrao das decisoes, tam-
bém é possivel notar que elas nao estao
adequadas a gravidade do crime, circuns-
tancias do fato e condigdes da pessoa
custodiada, tal como determina a lei.

Ao contrario, observa-se uma repeticao
exaustiva de algumas medidas, que inci-
dem “em bloco” em crimes de naturezas
muito distintas.

E o caso, por exemplo, do compa-
recimento em juizo, da proibigao de
auséncia da comarca e do recolhimento
noturno, que aparecem de maneira
expressiva em casos relacionados a

crimes patrimoniais, crimes contra a
pessoa, crimes contra a saide publica e
crimes contra a incolumidade publica.
Existem nessa lista bens juridicos e graus
de gravidade abstrata muito distintos, o
que levanta dtvidas sobre a existéncia de
uma preocupacao em adequar as medidas
cautelares a cada situagao.

Também significa que nao ha cuidado em
individualizar as decisdes. O compareci-
mento periddico em juizo, por exemplo,

é atribuido a quase todas as pessoas,
desconsiderando as dificuldades que pode
representar para uma maioria que nao
tem renda fixa e que tem de arcar com o
6nus do deslocamento até o forum e com
as faltas no trabalho.

Finalmente, além das medidas cautelares
previstas em lei, chama atencao que com
frequéncia as pessoas custodiadas rece-
bem medidas sem previsao legal. Consi-
derando a totalidade de medidas impostas
(legais e extralegais), a média de medidas
impostas para cada pessoa é de 2,9. =

X MEDIDAS CAUTELARES IMPOSTAS

P 925 cOMPARECIMENTO PERIGDICOEM Juizo

[ 0% PRoIBIGRD DE AUSENTAR-SE DA COMARCA

[ 1% RECOLHIMENTO DOMICILIAR NO PERIODO NOTURNO E DIAS DE FOLGA

[ 22% PROIBIGAO DE ACESSO OU FREQUENCIA A DETERMINADOS LUGARES

I 17% Fianga

I 14% MONITORAGAO ELETRGNICA

[ 14% PROIBIGAO DE MANTER CONTATO COM PESSOA DETERMINADA

| <1% PROIBIGAO DE AUSENTAR-SE DO PAIS

| <|% SUSPENSAO DO EXERCICIO DE FUNGAO PUBLICA OU DE ATIVIDADE DE NATUREZA ECONOMICA

\ <1% INTERNAGAO PROVISORIA
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TESTEMUNHO POLICIAL

A pesquisa também observou a apresentacao de testemunhas nos autos de prisao em flagrante.

Em 55,6% dos casos, a Unica palavra testemunhal era dos/as policiais que efetuaram a detencéo.
Considerando apenas trafico de drogas, em 90% dos casos o testemunho policial é a Gnica

prova apresentada contra o/a custodiado/a. Num contexto de profundo questionamento sobre

a motivagao por tras de uma abordagem e a influéncia de estereétipos e filtros raciais na agao
policial, é preocupante observar que nao ha cuidado, por parte dos atores do sistema de Justica,
em analisar a legalidade e a veracidade das informagdes prestadas pela policia. Nao se trata de
desconfiar do trabalho policial, mas sim de garantir que a acao policial do Estado seja sempre
submetida a um rigoroso escrutinio judicial, em consonancia com o devido processo legal, o direito
de defesa e a presuncéo da inocéncia.

NOS CASOS
DE TRAFICO,
A EXCLUSIVIDADE
DO TESTEMUNHO
POLICIAL COMO
PROVA EM DESFAVOR
DO CUSTODIADO
E A REGRA: SAO
90% DOS CASOS
EM 55,6% DOS
CASOS, AS UNICAS
TESTEMUNHAS ERAM
0S POLICIAIS QUE
EFETUARAM 0
FLAGRANTE
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Regulando o
distema de Justica

A policia brasileira é, segundo diversos
estudos, uma das mais violentas

do mundo. Incontéveis relatdrios
nacionais e internacionais destacam

a ocorréncia generalizada de violéncia
policial, em diversas formas e graus,

e as audiéncias de custédia sdo um
instrumento indispensavel para o
combate e a prevencao dessa pratica
porque permitem contato pessoal, quase
imediato, com potenciais vitimas de
violéncia durante a prisao.

Os dados mostram, entretanto, que as
oportunidades de apuragao de eventuais
abusos sao desperdigadas na maior parte
dos casos. Os problemas comegam na
prépria dindmica de realizagao dos atos.
De acordo com a Resolugao 213/2015 do
CNJ, as audiéncias de custddia precisam
ser feitas em condigdes adequadas para
favorecer e facilitar relatos de tortura e
maus-tratos. Essas condigoes seriam a
retirada das algemas da pessoa presa, a
presenca de um representante da defesa
com quem a pessoa possa conversar

de maneira reservada antes do ato, a
auséncia dos/as agentes que efetuaram o
flagrante e a ndo utilizagdo de armamento
letal pelos agentes responsaveis pela
seguranca da audiéncia.

O CNJ também determina que a autorida-
de judicial deve oferecer uma escuta cui-
dadosa e adotar uma postura respeitosa,
clara e compreensiva diante de um relato
de tortura, além de tomar as providéncias
cabiveis para garantir a segurancga da viti-
ma. [sso é indispensavel porque, além de
se tratar de um crime praticado por agen-
te publico, a ocorréncia de violéncia que
caracterize tortura e outros tratamentos
cruéis, desumanos ou degradantes torna
o flagrante ilegal, obrigando o/a juiz/a a
decidir por seu relaxamento.

Contrariando a Resolucao, observou-se
que em 96,3% dos casos a audiéncia foi
acompanhada por agentes de seguran-
¢a - em algumas cidades, a presenga
chegava a quatro policiais na sala. Em
Belo Horizonte, por exemplo, todas as

b 4 RESPON?AVEL PELA
AGRESSAO, SEGUNDO A
PESSOA CUSTODIADA

¥ ENCAMINHAMENTO

SOLICITADO PELAS

PARTES A PARTIR DOS
RELATOS DE VIOLENCIA

610
TASDS

0 MINISTERIO
PUBLICO NAO FEZ
QUALQUER PEDIDO DE
ENCAMINHAMENTO

ADEFESA NAO FEZ
QUALQUER PEDIDO DE
ENCAMINHAMENTO
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audiéncias eram acompanhadas por
dois agentes de seguranga do forum e/ou
agentes prisionais. O nimero de agentes
e o porte explicito de armamentos tém o
efeito 6bvio de intimidar eventuais viti-
mas, que sao acompanhadas por agentes
de seguranga em todos os momentos do
deslocamento e na carceragem, mesmo
quando recebem liberdade.

Outro fator determinante para o combate
a tortura e a outros tratamentos cruéis,
desumanos ou degradantes é o interesse
dos atores do sistema de Justi¢a em apurar
eventuais abusos. A pesquisa mostra que
63,3% das pessoas que foram perguntadas
sobre violéncia policial disseram nao té-la
sofrido, mas 23,8% afirmaram que sim.

O restante (12,9%) ndo foi perguntado e
nem se manifestou sobre a questao. Em
algumas cidades, o volume de relatos foi
expressivamente mais alto, como em
Feira de Santana, onde quase metade dos/
as custodiados/as relatou algum tipo de
violéncia no momento do flagrante.

¥ ENCAMINHAMENTOS

Dos casos em que houve resposta —

positiva para a ocorréncia de 0
maus-tratos, apenas 21,6% foram 96 /0
encaminhados pelo/a juiz/a ao Instituto

Médico Legal e em 0,90% (6 casos) DAS AUDIENCIAS
houve instauragao de inquérito policial. NOS CASOS
Ministério Pablico e defesa também ﬁggﬂiﬁzgiggg‘w
mostraram pouca proatividade: a POR AGENTES DE
promotoria se absteve de dar qualquer SEGURANCA
encaminhamento para os relatos ainda

durante a audiéncia em 74,3% dos casos e

o/a defensor/a ou advogado/a, em 72,4%.

Ainda que praticamente um quarto das
pessoas tenha relatado algum tipo de
agressao, é preciso destacar que é comum
que a pergunta sobre a ocorréncia de
tortura seja formulada pelo/a juiz/a de
maneira pouco clara - “tem alguma
reclamagdo a fazer?” ou “teve algum
problema com a policia?”, por exemplo
- 0 que pode resultar na subnotificagao
dos casos de violéncia pela simples
incompreensao a respeito da pergunta
por parte da pessoa custodiada. <

DE CASOS COM RELATO DE VIOLENCIA NA DECISAO JUDICIAL

T 36 Newkuw

Somatoéria
supera 100%

I 216% DEPESSOAPRESAAOINSTITUTO FORENSE (EX:IML) | feeeee

porque a

assinalar

[0 188% DEOFiGIO A CORREGEDORIA DA POLICIA MILITAR

mais de uma
alternativa.

[0 4% pEOFicio A AREA ESPECIALIZADA PELO CONTROLE EXTERNO DA ATIVIDADE POLICIAL NO MP J

[ 0% ourhos

[0 3% DEOFiCIO AQ INSTITUTO FORENSE (EX: IML)

[ 25% DEOFicI0 A AREA ESPECIALIZADA DO TJ PELO CONTROLE EXTERNO DA ATIVIDADE POLICIAL

- 17% FEZ OUDETERMINOU REGISTRO FOTOGRAFICO OU AUDIOVISUAL DE EVENTUAIS MARCAS DEVIOLENCIA

[ 14% DEOFiCI0 A CORREGEDORIA DA POLICIA CIVIL

[7] 09% DETERMINOU INSTAURAGAO DE INQUERITO POLICIAL

I 01% DEOFicI0 A CORREGEDORIA DAS POLICIAS (QUANDO ATUAM DE MANEIRA UNIFICADA)

. 0% FORMULOU QUESITOS AO INSTITUTO FORENSE
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Equilibrio entre
N tefesa e acusacéo

USO DE
ALGEMAS As audiéncias de custddia constituem

0 primeiro encontro entre a pessoa
custodiada e os/as representantes dos
6rgaos que compoem o sistema de Justica
penal. Nesse sentido, funcionam também
como microcosmos para a analise das
engrenagens, tendéncias e desafios da
Justica de maneira mais ampla.

Os dados colhidos durante o
monitoramento do IDDD chamam
atengao para a sinergia entre promotoria
e magistratura que, em ultima instancia,
agrava o punitivismo e desequilibra a

Na maior parte das cidades balanca para o lado da acusagao.

monitoradas, ha um descumprimento
sistematico da Constituicdo e de
determinagdes do Supremo Tribunal
Federal e do Conselho Nacional

de Justica no que se refere ao uso

de algemas por parte das pessoas
custodiadas. Em 82,8% dos casos,
elas estavam algemadas durante a
audiéncia de custddia. Em 93,8% das
vezes nao houve qualquer pedido de
retirada por parte da defesa ou do
Ministério Publico. De acordo com a
Sumula Vinculante 11 do STF, o uso
de algemas s6 é licito “em casos

de resisténcia e fundado receio de
fuga ou perigo a integridade fisica
propria ou alheia (...), justificada a
excepcionalidade por escrito”.

Com base nos pedidos principais de cada
parte, que somam 2.557 casos, tem-se
que em 85,5% dos casos ha convergéncia
entre o pedido do MP e a decisao. Com
relacdo ao pedido da defesa, em apenas
6,96% dos casos ha convergéncia. Quando
defesa e Ministério Publico concordam,

a decisao os acompanha em 83,6% dos
casos?®. Isso significa que é mais frequente
a convergéncia entre MP e juiz/a, do que
entre as trés esferas.

E preocupante, porém, a constatagao de
que mesmo quando defesa e Ministério Pu-
blico concordaram que a liberdade proviso-
ria irrestrita era a melhor solucao, houve
discordancia por parte do/a juiz/a, que em
88% dos casos diverge das duas partes. <

Nas regides Sudeste e Centro-Oeste,
o uso de algemas é praticamente a

— —
regra. Nas cidades do Rio de Janeiro, 0 0
Brasilia, Sdo José dos Campos e Sao 85 5 / B 96 /
Paulo, o indice é de 99,5%. Em cidades | o y 0
como Belo Horizonte e Mogi das DAS DECISOES DAS DECISOES
Cruzes chega a 99,8%. No Nordeste CONVERGEM COM CONVERGEM COM O
a situacio é inversa. Em Recife, as O PEDIDO DO MP PEDIDO DA DEFESA
pessoas custodiadas estavam sem
algemas em todas as audiéncias. Em
Feira de Santana, o indice de pessoas
sem algema é de 93,1%. Em Olinda, de
92,9% e, em Maceio, de 91,6%.

4. Os casos em que MP e defesa concordam néo estao
contabilizados nas informacgdes sobre convergéncia entre
defesa e deciséo e entre MP e deciséo.

/
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Outra dimensao importante da analise é o
acesso a defesa, inclusive no que se refere
a prestacao de informagoes para a pessoa
custodiada. Em entrevistas realizadas com
199 custodiados/as que passaram por audi-
éncia de custddia em S3o Paulo e Brasilia, o
IDDD constatou que, ainda na delegacia, a
maioria (66,8%) nao recebeu informacdes
sobre seu direito de contar com a assisténcia
de um/a defensor/a ou advogado/a. Muitas
pessoas também nao foram comunicadas
sobre o direito de contatar um familiar ou
tiveram o pedido negado pelos/as policiais.

Quanto a qualidade das informagdes
prestadas pela defesa antes da audiéncia,
a percepcao geral em Sao Paulo é de que
esse momento nao foi esclarecedor,
sobretudo por conta da falta de tempo.
Em Brasilia o panorama foi diferente, com
a maioria dos entrevistados afirmando
que o tempo foi suficiente para esclarecer
eventuais davidas.

E importante destacar que o acesso adequa-
do a informagdes é imprescindivel para que
a pessoa custodiada possa exercer seu direi-
to a ampla defesa mas, infelizmente, muitas
ainda deixam as audiéncias sem ter clareza
sobre sua fungao. Da mesma forma, grande
parte das pessoas presas (66,6% em Sao
Paulo e 87,3% em Brasilia) afirmam nao te-
rem tido tempo para conversar com a defesa
ap6s a audiéncia para sanar davidas sobre a
decisdao do/a juiz/a e suas implicagoes.

+ FARDADOS E ENCAPUZADOS

Entre os quase trés mil casos analisados pela pesquisa, em apenas cinco o relato de violéncia da pessoa
custodiada embasou o relaxamento do flagrante. Um deles é este, descrito por um dos pesquisadores:

“Perguntado sobre maus-tratos, o custodiado explicou que sofreu tortura e agressoes, tendo assumido
‘algo que nao fez’. Diz que cooperou com a policia em tudo. Disseram que iriam mata-lo. Bateram na
costela, desferiram murros, o seguraram pelo pescoco, aplicaram choques no testiculo e no pénis, no
intuito de descobrir se havia droga na casa. Vasculharam seu celular, humilharam-no e o ameagaram de
morte. Deitaram-no no chdo e o chutaram. Explica que nao tem relagdo com as drogas encontradas. Os
policiais estiveram na sala da delegacia durante todo o depoimento. Disseram que colocariam a arma
em sua mao, para ter provas dos tiros deflagrados pela policia. Os agentes estavam fardados e encapu-
zados, mas ndo em carro oficial. A abordagem aconteceu as 19h em sua residéncia, sem ordem judicial.
S6 foi levado para a delegacia as 22h.”
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AUDIENCIAS
DE CUSTODIA
ACONTECERAM
SEM A PESSOA
PRESA ESTAR
PRESENTE

Audiéncias
fantasmas

As audiéncias de custédia foram ideali-
zadas para garantir a apresentagao das
pessoas custodiadas a um/a juiz/a, mas
em 19 casos observados pela equipe de
pesquisa o0 ato ocorreu sem a presenga
da pessoa presa: oito em Sao Paulo, seis
em Salvador, e um no Rio de Janeiro,
em Porto Alegre, em Maceid, em Mogi
das Cruzes e Brasilia. Em dois desses
casos, o flagrante foi relaxado, mas em
12 houve a decretagao de prisao pre-
ventiva. Em quatro casos foi concedida
a liberdade proviséria condicionada ao
cumprimento de medidas cautelares.
Em 10 desses casos, a pessoa estava
hospitalizada e por este motivo ndo foi
levada a presenca do/a juiz/a.

Diante da auséncia da pessoa presa,
defende-se que o/a juiz/a examine o
auto de prisao em flagrante em até

24 horas, nos termos do Cédigo de
Processo Penal, determinando que a
audiéncia de custddia se realize em até
24 horas a contar da alta hospitalar. =
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s audiéncias de custédia

sdo um direito inegociavel.

Por estarem reguladas por

ormas internacionais

ratificados pelo Brasil, sua aplicagao
nado estd condicionada a aprovagao de
novas leis ou mesmo a resolucao do CNJ
que as regulamentam, embora esses
dispositivos sejam fundamentais para
uniformizar a dindmica do ato.

As instituicoes do sistemna de Justica
cabe, portanto, encontrar maneiras de
solucionar gargalos e superar desafios
para que as audiéncias recuperem os
sentidos e objetivos que estdo na sua
origem: impedir prisdes ilegais, evitar
prisdes desnecessarias, fortalecer

a prevencao e o combate a tortura e
garantir o direito das pessoas custodiadas
de serem vistas, ouvidas e defendidas
amplamente.

O levantamento nacional realizado pelo
IDDD mostra que 0s avangos pontuais,
sobretudo na abrangéncia da implantagao
- como a realizacao de plantdes em
outros dias da semana e extensao para
cidades do interior do pais, por exemplo
-, continuam ofuscados pela timida
contribuicdo das audiéncias de custédia
para o desencarceramento e a efetividade
da Justica.

Como o nome deste relatério sentencia,
para a clientela preferencial do sistema
de Justica penal, o direito a liberdade
irrestrita acabou. Em capitais como Sao
Paulo, nenhuma liberdade sem medida
cautelar foi concedida ao longo de todo o
monitoramento. Esse dado é alarmante.
Também é chocante a informacgao de que
relatos de tortura sao absolutamente
negligenciados por todas as instituicoes,
ou o fato de que mulheres gravidas sao
mandadas para a prisdao mesmo quando
acusadas de crimes ndo violentos, ou,
ainda, os dados que evidenciam o racismo
na determinagao de prisoes preventivas.

Se em pesquisas anteriores realizadas
pelo Instituto levava-se em conta os
desafios inerentes a um processo de
implantagao dessa magnitude, que teve
a dificil tarefa de derrubar barreiras
fisicas, materiais, operacionais e
culturais, agora é possivel olhar para
as audiéncias como um fato dado. A
falta de maturidade do instrumento ja
ndo pode ser usada como ressalva e é
preciso que as audiéncias de custddia
déem sinais de que foram fortalecidas,
e nao absorvidas de maneira
disfuncional pelo sistema de Justica.

A agao é imperativa e mesas de trabalho
realizadas pelo IDDD nos estados,

com a participagao de representantes
dos mais diversos érgaos, mostra que

a sociedade civil nao estd sozinha.
Dentro da Magistratura, do Ministério
Publico, da Defensoria e dos executivos
estaduais ha autoridades preocupadas

e engajadas em recuperar o sentido das
audiéncias de custddia. Esperamos que
as informagdes e andlises apresentadas
aqui contribuam com seu trabalho
didrio em prol da da Justica, dos direitos
humanos e da liberdade. =

As instituigdes do
sistema de Justica cahe
encontrar maneiras

de solucionar gargalos
e superar desafios
para que as audiéncias
recuperem os sentidos
e ohjetivos que estao
nasuaorigem
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Diante das
conclusdes
apresentadas,
recomenda-se:

GARANTIR O DIREITO DE
SER APRESENTADO A UM/A
JUIZ/A A TODAS AS PESSOAS
PRIVADAS DE LIBERDADE;

Para isso, é necessario:

= Implementar imediatamente as
audiéncias de custodia em todas
as localidades onde elas ainda ndo
acontecem em observancia a de-
terminagéo do Supremo Tribunal

Federal; BZEH

= Aprovar lei federal que regula-
mente a audiéncia de custddia e
seu procedimento, em conformida-
de com a Resolugéo 213/2015, ga-
rantindo o contato fisico e imediato
entre juiz/a e custodiado/a. = €N

UTILIZAR AS MEDIDAS
CAUTELARES PREVISTAS
NO ARTIGO 319 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL DE
FORMA MODERADA E
APENAS QUANDO SE
MOSTRAREM ABSOLUTA-
MENTE INDISPENSAVEIS

E NECESSARIAS

Para isso, é necessario:

= Justificar e demonstrar, no
pedido ou na deciséo judicial, os
motivos que tornam determinada
medida cautelar necessaria e ade-
quada ao caso concreto;

= Avaliar as condigdes e circuns-
tancias pessoais do/a custodiado/a
antes de propor a aplicagéo de
determinada medida cautelar,
garantindo, assim, sua capacidade

para cumpri-la. [0 B0 70

T3 TRIBUNAIS DE JUSTICA €Nl CONGRESSO NACIONAL

GARANTIR QUE AS AUDIENCIAS DE CUSTODIA SIRVAM

PARA COIBIR E IDENTIFICAR SITUACOES EM QUE A PESSOA

CUSTODIADA TENHA SIDO ViTIMA DE VIOLENCIA POLICIAL,

TORTURA OU OUTRAS FORMAS DE TRATAMENTO CRUEL,

DESUMANO OU DEGRADANTE;

Para isso, € necessario:

=» Cumprir os procedimentos
previstos no Protocolo Il, da
Resolucéo 213/2015 do CNJ para
garantir a adequada oitiva e
devida coleta de informagdes,
observando-se a previsdo do ndo
uso de algemas; Bl

= Garantir o relaxamento do fla-
grante sempre que houver indi-
cios de que a pessoa custodiada

tenha sido vitima de violéncia

policial; I W0 KN

=» Acompanhar e atuar efeti-
vamente, defesa e Ministério
Publico, nos procedimentos

instaurados a partir do relato
colhido em audiéncia de

custédia; HEI ITE

= Impedir policiamento
ostensivo na sala de audiéncia
de custodia. BN

FORTALECER O DIREITO DE DEFESA E GARANTIR A AMPLA

DEFESA NAS AUDIENCIAS DE CUSTODIA;

Para isso, € necessario que a
defesa se esforce em:

= Garantir conversa reservada,
com o tempo necessario e
adequado, entre defesa e pessoa
custodiada; HEI

= Garantir acesso da pessoa
custodiada as informagdes
sobre a finalidade da audiéncia
de custddia, seu processo e os
préximos passos, certificando-se
de que as informagdes prestadas
tenham sido devidamente
compreendidas; HEIN

= Utilizar o contato pessoal para

coletar todas as informagdes que
possam ser importantes para o
exercicio da defesa num eventual
processo criminal; I

= Pleitear sempre a liberdade da
pessoa custodiada em atengao
a presuncéo de inocéncia e ao
dever de defender os interesses
da pessoa a quem se presta
assisténcia juridica; HEI

= Atuar na defesa do devido
processo legal de modo a
coibir a validagéo de eventuais
ilegalidades que tenham sido
praticadas durante o flagrante.

MONITORAR A REALIZACAO DAS AUDIENCIAS DE CUSTODIA,
SUA FORMA E CONTEUDO, E PRODUZIR INFORMAGOES DE
QUALIDADE A RESPEITO DOS SEUS RESULTADOS;

Para isso, &€ necessario:

= Integrar os sistemas de
informagao dos Tribunais de
Justica dos Estados aos sistemas
de producéo de informagéo
sobre prisbes, audiéncia de
custddia e execugéo penal do
CNJ (BNMP2.0, Sistac e SEEU,
respectivamente), a fim de ga-
rantir a transparéncia dos dados
e possibilitar o acesso a todos
os 6rgéos e ao publico em geral;

= Publicar com periodicidade as
informacdes relativas a realizagdo
das audiéncias de custodia bem

como ao processo de expanséo;

= Produzir informagdes sobre
a atuagdo das instituicoes
publicas envolvidas (Defensoria
e Ministério Publico) para que
estas tenham um diagnostico
sobre a realidade de sua
atuacgéo e das audiéncias

de custodia, podendo fazer
controle de qualidade sobre o

servico prestado. I WA

= Garantir que as audiéncias
de custodia acontegam a
portas abertas e com a devida
publicidade. BEN

B oeresA [ MINISTERIO PUBLICO [T CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA
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