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: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FERNANDO HENRIQUE SILVA CAVALCANTE

: FERNANDO HENRIQUE SILVA CAVALCANTE - RJ227172
CATARINA AMOR DIVINO BUSSINGER CARVALHO -
RJ224302
PAMELA TORRES VILLAR - SP406963
GABRIEL APARECIDO MOREIRA DA SILVA - SP359876

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: MILTON JORGE DA SILVA JUNIOR (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MILTON JORGE DA SILVA
JUNIOR apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro (Apelacao Criminal n. 0035530-36.2019.8.19.0021).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 157, § 3°,

inciso II, do Cddigo Penal, a pena de 25 anos de reclusdo, em regime fechado. Irresignada,

a defesa interp0s recurso de apelagdo, o qual foi julgado nos termos da seguinte ementa (e-
STIJ fls. 403-407):

APELACAO. ARTIGO 157, § 3° II DO CODIGO PENAL. CRIME DE
LATROCINIO TENTADO. RECURSO DEFENSIVO NO QUAL SE REQUER:
1) A ABSOLVICAO, AO ARGUMENTO DE FRAGILIDADE DE PROVAS, AS
QUAIS SERIAM INAPTAS A CORROBORAR O EDITO CONDENATORIO.
SUBSIDIARIAMENTE, PUGNA: 2) A RECLASSIFICACAO TIPICA DA
CONDUTA PARA O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 157, § 2° 1 E II, DO
CODIGO PENAL; 3) A REDUCAO DA PENA-BASE PARA O PISO MINIMO
COMINADO, E; 4) O ESTABELECIMENTO DO REGIME PRISIONAL
INICIAL EM SEMIABERTO. RECURSO CONHECIDO E, NO MERITO,
PARCIALMENTE PROVIDO.
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O apelante foi condenado pela pratica delitiva prevista no artigo 157, § 3°, 11,
do Codigo Penal, as penas finais de 25 (vinte e cinco) anos de reclusdo, em
regime de cumprimento inicialmente fechado, 12 (doze) dias-multa, aléem do
pagamento das custas forenses e taxa judicidria.

No que tange ao principal pleito recursal, absolutorio, o mesmo ndo granjeia
prestigio, pois verifica-se que, a autoria e materialidade do delito, em tela,
resultaram plenamente demonstradas, por meio do harmonico acervo
probatorio produzido, com destaque aos coerentes depoimentos prestados, em
sedes policial e judicial, pelo policial militar, Everton Alexander, testemunha
presencial da ac¢do criminosa, tendo o mesmo narrado que visualizou o
momento do assalto, sendo dois os ocupantes de uma moto, estando o motorista
com um capacete e o ora apelante na carona, sem o referido objeto de
protegdo, sendo que abordaram, em via publica uma outra motocicleta,
pilotada pela vitima, Marcus Vinicius, ocasido em que os veiculos pararam e o
réu realizou disparos de arma de fogo contra a apontada vitima, o que
ocasionou a morte desta.

No caso dos autos, ha de se enfatizar que, ao contrario do aduzido pela Defesa,
ndo se vislumbram quaisquer motivagoes idoneas, a fim de se invalidar ou
questionar o conteudo do depoimento prestado pelo referido agente da lei,
cabendo ressaltar, por importante, que sequer foram trazidos a esta instancia
quaisquer substratos faticos, incidentes a hipotese em concreto, que pudessem
colocar em duvida a idoneidade do relato do referido brigadiano, o qual,
ressalte-se, ndo conhecia o réu anteriormente.

Por certo, extrapolar-se-ia os limites da razoabilidade dar credibilidade a
policiais, para promoverem investigacoes, diligéncias e prisoes flagranciais e,
em seguida, desconsiderar ou negar crédito a seus testemunhos, em Juizo, sem
qualquer fundamentagdo fatico-juridica. Precedentes do STF, STJ e desta
Cdmara.

Aplicagao, in casu, do verbete sumular n° 70 da jurispudéncia deste Tribunal de
Justica.

O réu, durante a realiza¢do de seu interrogatorio, negou a autoria dos fatos
delitivos, alegando que, na época dos mesmos, exercia a fun¢do de mototaxista,
em outra cidade, no periodo de 08 horas da manha até as 20 horas da noite,
contudo, sua Defesa ndo trouxe aos autos quaisquer elementos de prova,
documental ou testemunhal, que pudessem comprovar tal alegagdo.

No que tange ao argumento de fragilidade probatoria em razdo do
"reconhecimento” do réu, realizado em sede administrativa e judicial, aduzindo-
se afronta ao artigo 226, do Codigo de Processo Penal, entende-se faltar razdo
a Defesa, destacando-se que, as formalidades preconizadas pelo referido
dispositivo, até mesmo no que diz respeito a auséncia de outras pessoas com
caracteristicas semelhantes as do recorrente, durante o procedimento, ndo se
revelam, por si sO, essenciais.

A situagdo permanece indene, mesmo apos recente alteracdo de entendimento
da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na a¢do de habeas corpus n’
142.773/PB, com data de julgamento em 22.06.2021, Rel. Min. Sebastido Reis,
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Dje de 28.06.2021, o qual emprestou interpreta¢do diferenciada da
tradicionalmente conferida a redagdo do artigo 226, Il do C. P. P., esta no
sentido de que o procedimento ali descrito trata-se de medida que ha de ser
tomada "quando possivel”, eis que ndo se trata de uma exigéncia legal, mas de
uma recomendagdo (RT 711/331).

Enfatiza-se que, a referida decisdo foi prolatada por orgdo fracionario do
Superior Tribunal de Justica e, em razdo de ndo ter sido submetida a
sistemadtica dos Recursos Repetitivos, ndo vincula os demais orgdos do Poder
Judiciario, embora possa servir como um norte, para as demais decisoes,
sobretudo em razdo da observincia de uma visdo Dworkiana (Romance em
Cadeia), a fim de garantir a integridade e estabilidade da jurisprudéncia. E,
Jjustamente, em homenagem a estabilidade da jurisprudéncia é que se debrucou-
se sobre o acorddo recentemente publicado, a fim de se aferir se o mesmo
subsume-se ou ndo a hipotese dos presentes autos, em consonancia com aludida
decisdo proferida pela sexta turma do Superior Tribunal de Justi¢ca. No caso,
chega-se a conclusdo de que ¢ mister fazer-se o distinguishing (C. P. C/2015,
art. 489, VI, 1° parte), entre o precedente invocado e o caso em aprego, por
meio do recurso proprio, vez que a hipotese aventada ndo se apresenta como
sendo caso de overruling (C. P. C/2015, art.489, VI, 2 parte c/c o art. 927, §
4°), haja vista que ndo se tem noticia de que a jurisprudéncia pacificada, sobre
tal matéria tenha sido recentemente superada ou modificada, tanto em Plendrio
peloS. T. F., oupelo S. T. J.

Com efeito, a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ), no julgado
aludido (H. C. n° 142.773/PB) decidiu que o reconhecimento do suspeito, por
simples exibi¢do de fotografia(s) ao reconhecedor, a par de dever seguir o
mesmo procedimento do reconhecimento pessoal, do art. 226 do C. P. P, ha de
ser visto como etapa antecedente a eventual reconhecimento pessoal e,
portanto, ndo pode servir unica e exclusivamente como prova de autoria em
agdo penal, sendo certo que o ato de reconhecimento, como meio de prova,
deve se efetivar em juizo, ocasido para a devida confirma¢do da presungdo de
autoria imputada ao investigado, em sede policial, tal como ocorreu no caso
vertente, no qual a testemunha de visu , ndo teve duvidas em confirmar, na
presenc¢a do acusado, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, o
reconhecimento do mesmo, como o autor dos disparos contra a vitima fatal,
tudo em consondncia com o procedimento anteriormente realizado na delegacia
de policia.

Ndo merece acolhida, ademais, o pleito defensivo de reclassifica¢do da conduta
do réu, para enquadrd-la na do crime de roubo qualificado.

Isto porque, ndo ha duvidas, pelo coeso conjunto probatorio, que o réu e um
terceiro ndo identificado agiram em clara divisdo de tarefas e designios
comuns, aproveitando-se da superioridade numérica, como forma de buscar a
garantia de sucesso em seu intento criminoso, ora em andlise, visto que a
testemunha narrou, de forma firme e coesa, que ambos participaram da
empreitada delitiva, na medida em que, enquanto o comparsa ndo identificado,
pilotando a motocicleta, fez a aproximagdo com a vitima (que também dirigia
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uma moto), o recorrente, na carona, fez a abordagem, empunhando a arma de
fogo, realizando disparos contra a mesma.

A toda evidéncia, trata-se de dolo direto quanto ao resultado morte ou, no
minimo, de dolo eventual, na medida em que é evidente que quem efetua disparo
de arma de fogo contra o corpo de alguém certamente quer a sua morte ou
assume o risco de produzi-la.

De fato, sob o enfoque da teoria do dominio funcional do fato, revela-se
cristalina a unicidade das condutas apuradas durante a instru¢do criminal,
sendo certo que, além da mera aquiescéncia ou previsibilidade quanto ao risco
criado pelo fato sub examen, vislumbra-se, facilmente, a efetiva prdtica da
mesma conduta tipica pelos envolvidos (o réu e seu comparsa) de forma que
suas atuac¢oes, mostraram-se indissociaveis no ambito da ac¢do criminosa,
fazendo transparecer a plena convergéncia de vontades, dirigida ao resultado
almejado pela decisdo comum, a qual formou o liame subjetivo entre os
respectivos sujeitos ativos, inclusive no tocante ao dolo abrangente da
empreitada delitiva.

Nesse contexto, conclui-se que, o pleito defensivo mostra-se inteiramente
inviavel aos olhos da Teoria Monista, adotada pelo nosso Estatuto Repressivo
patrio em seu artigo 29, segundo a qual o crime, ainda que praticado por varias
pessoas, em colaboragdo, continua sendo uno e indivisivel.

Destarte, evidenciado que a Defesa ndo se desincumbiu de comprovar o que
alegou em sede recursal, onus que lhe cabia, impoe-se a manteng¢a da
condenagdo do ora recorrente, nos termos da sentenga monocratica proferida
em 1° grau de jurisdigdo.

No que se refere a dosimetria penal, verifica-se correto o reconhecimento dos
maus antecedentes do réu, sendo assente o entendimento jurisprudencial no
sentido de que a condenagdo por fatos anteriores ao ora em andlise, ainda que
o tramsito em jugado seja posterior, revela-se apto a exacerbag¢do
sancionatoria.

Em outra vertente, ndo hd duvidas, conforme alhures descrito, que as
circunstancias delitivas apresentam maior desvalor na conduta do apelante, o
qual se aproveitou da superioridade numérica, como forma essencial para
abordagem e intimida¢do da vitima buscando, por conseguinte, a garantia de
sucesso em seu intento criminoso. Porem, consoante o assente entendimento
Jjurisprudencial acompanhado por este orgdo fracionario, altera-se a fra¢do de
aumento utilizada na sentenca, devendo a exacerba¢do sancionatoria ser
efetuada na fra¢do de 1/5 (um quinto), em observdncia aos principios da
proporcionalidade e da individualiza¢do das penas.

Assim, a pena-base resulta acomodada em 24 (vinte e quatro) anos de reclusdo
e 12 (doze) dias-multa, a qual torna-se definitiva a mingua de outros
moduladores sancionatorios.

O regime inicial de cumprimento da pena reclusiva deve ser mantido em
fechado, considerando o quantitativo de pena aplicada, conforme disposto no
artigo 33, § 1°, ‘a’ do Codigo Penal, observados, ademais, os principios da
adequacao e razoabilidade.
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No que tange a alegacdo de prequestionamento, para fins de interposi¢do
eventual de recursos extraordindrio ou especial, a mesma ndo merece
conhecimento e tampouco provimento eis que ndo se vislumbra a incidéncia de
quaisquer das hipoteses itemizadas no inciso IlI, letras “a”, “b”, “c” e “d” do
art. 102 e inciso III, letras “a”, “b” e “c” do art. 105 da C. R. F. B./1988 e por
consequéncia nenhuma contrariedade/negativa de vigéncia, nem demonstra¢do
de viola¢do de normas constitucionais ou infraconstitucionais, de cardter
abstrato e geral.

Face ao exposto, vota-se pelo CONHECIMENTO e PARCIAL PROVIMENTO
do recurso defensivo interposto, com vias a assentar as penas finais do réu
nomeado em 24 (vinte e quatro) anos de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, a
fragdo minima, mantendo-se, no mais, a senten¢a monocradtica vergastada.

Opostos embargos de declaracado, estes foram rejeitados nos seguintes termos (e-
STJ fls. 479-481):

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO EM QUE O EMBARGANTE
ALEGA A EXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO, O QUAL, POR
UNANIMIDADE, PROVEU PARCIALMENTE A APELACAO DEFENSIVA,
COM VIAS A REDUCAO DA PENA FINAL APLICADA. ADUZ O
RECORRENTE, EM SINTESE, A AUSENCIA DE ANALISE SOBRE OS
FUNDAMENTOS ADUZIDOS NO REFERIDO RECURSO, NO QUE SE
REFERE A ALEGADA IRREGULARIDADE NO RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO DO ACUSADO, REALIZADO EM SEDE ADMINISTRATIVA.
PRETENSOES MODIFICATIVAS E PREQUESTIONATORIAS. EMBARGOS
CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Nado se caracteriza na hipotese ser caso de interposi¢do de embargos
declaratorios, posto que ndo se observa das alegagcoes do embargante,
quaisquer indicativos concretos de omissdo, contradi¢do ou obscuridade no
decisum embargado.

In casu, verifica-se que, todas as questoes trazidas aos autos, foram
devidamente examinadas, com observdncia ao disposto no inciso IX do artigo
93 da C. R. F. B/1988, por ocasido do julgamento da apelagdo, interposta pelo
ora embargante, tendo sido, claramente, abordados e rejeitados os argumentos
defensivos, expostos em sede de razoes recursais.

Com efeito, causa até certa estranheza a alegagdo referente a omissdo na
analise da suposta irregularidade que teria ocorrido durante o reconhecimento
do acusado, por meio fotogrdfico, uma vez que, da simples leitura do acorddo
vergastado, verifica-se o inequivoco exame sobre o tema, inclusive com a
abordagem sobre a recente divergéncia jurisprudencial, colacionando-se,
ainda, doutrina e diversos julgados compartilhando do entendimento proferido,
de forma undnime por este orgdo colegiado.

Ademais, destacou o voto ora objurgado que “o ato de reconhecimento, como
meio de prova, deve se efetivar em juizo, ocasido para a devida confirmagdo da
presungdo de autoria imputada ao investigado, em sede policial, tal como
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ocorreu no caso vertente, no qual a testemunha de visu ndo teve duvidas em
confirmar, na presenga do acusado, formal e pessoalmente, sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, o reconhecimento do mesmo, como o autor dos
disparos contra a vitima fatal” (destaque no texto original), nao havendo falar-
se, por si so, em produgdo de falsas memorias, neste contexto processual
perfectibilizado nos autos.

Assim, por obvio, ndo se observam quaisquer das alegadas omissoes
sustentadas pelo embargante, eis que, na verdade, o mesmo, repete os
argumentos jd expostos em sede de razoes de apelagdo, pretendendo, assim,
mera rediscussdo das questoes ja analisadas e decididas por este orgdo
revisional, buscando emprestar ao presente recurso efeitos modificativos, o
qual, contudo, ndo pode ser dirimido pela via eleita, que se mostra inadequada
a tal finalidade, nos termos dos artigos 619 e 620 do CPP.

Inexiste, portanto, no voto proferido, qualquer omissdo sobre as questoes
suscitadas, encontrando-se a decisdo devidamente fundamentada, conforme o
comando constitucional, sendo que, os argumentos aduzidos pelo embargante
ndo se sustentam, estando evidente, repita- se, que a pretensdo do mesmo ndo
pode prosperar, posto que, ante o cendrio presente, ndo se observa de suas
alegagoes, concreta mengdo a existéncia de omissdo no decisum ora
vergastado. Pelo exposto, constata-se ndo haver qualquer obscuridade a ser
aclarada, nem tampouco omissdo a ser suprida ou, ainda, pontos contraditorios
a serem convergidos no conteudo da decisdo embargada. Acorddo que
permanece inalterado.

No que tange a alegacdo de prequestionamento, para fins de interposi¢do
eventual de recursos extraordindrio ou especial, a mesma ndo merece
conhecimento e tampouco provimento eis que ndo se vislumbra a incidéncia de
quaisquer das hipoteses itemizadas no inciso 11, letras “a”, “b”, “c” e “d” do
art. 102 e inciso I, letras “a”, “b” e “c” do art. 105 da C. R. F. B/1988. e por
consequéncia nenhuma contrariedade/negativa de vigéncia, nem demonstragdo
de violagdo de normas constitucionais ou infraconstitucionais, de carater
abstrato e geral.

EMBARGOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

No presente mandamus, a defesa aduz, em sintese, que o reconhecimento
pessoal do paciente ndo observou a disciplina do art. 226 do Cédigo de Processo Penal,
sendo realizado por meio de album de suspeitos. Destaca que o paciente "ja foi alvo de 8
acusacgoes, todas por crime de roubo qualificado, todas oriundas da mesma delegacia
(Pavuna), todas mediante reconhecimento fotografico com o mesmo album de suspeitos.

Dos 8 processos, Milton Jorge foi absolvido de 7".

Pugna, assim, pela invalidade do reconhecimento, com a consequente

absolvicdo do paciente.

Documento eletrénico VDA53571038 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 09/01/2026 19:32:47
Cadigo de Controle do Documento: 186e479e-fd75-4992-ba53-3ed65b1c04d3



Documento eletrdnico juntado ao processo em 09/01/2026 as 19:40:01 pelo usuério: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ FI1.619)

As informagdes foram prestadas as e-STJ fls. 579-586 e o Ministério Publico

Federal se manifestou, as e-STJ fls. 600-610, nos seguintes termos:

PENAL — PROCESSUAL PENAL — HABEAS CORPUS — CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO - LATROCINIO - MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS — NULIDADE DO RECONHECIMENTO EFETUADO EM
SEDE INQUISITORIAL— INOCORRENCIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL —
INOCORRENCIA. PARECER PELA DENEGACAO DA ORDEM.

E o relatorio. Decido.

O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justi¢a consolidaram o
entendimento de que o habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio ou de revisdo criminal (HC 535.063/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
Terceira Se¢ado, julgado em 10/6/2020). Assim, como forma de racionalizar o emprego do
writ e prestigiar o sistema recursal, ndo se admite a sua impetracdo em substituicdo ao
recurso proprio. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, tem-se admitido o
exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal
passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de oficio, desde que tenha havido prévia

manifestacao das instancias ordinarias e correta instrugao.

Conforme relatado, a defesa se insurge, em sintese, contra o reconhecimento
pessoal do paciente, por considerar que ndo se observou a disciplina legal nem a

jurisprudéncia mais recente sobre o tema, firmada no Tema 1.258/STJ:

1 - As regras postas no art. 226 do CPP sdo de observancia obrigatoria tanto
em sede inquisitorial quanto em juizo, sob pena de invalidade da prova
destinada a demonstrar a autoria delitiva, em alinhamento com as normas do
Conselho Nacional de Justica sobre o tema. O reconhecimento fotogrdfico e/ou
pessoal invalido ndo podera servir de lastro nem a condena¢do nem a decisoes
que exijam menor rigor quanto ao standard probatorio, tais como a decretagdo
de prisdo preventiva, o recebimento de denuncia ou a pronuncia,

2 - Deverdo ser alinhadas pessoas semelhantes ao lado do suspeito para a
realizagcdo do reconhecimento pessoal. Ainda que a regra do inciso Il do
art. 226 do CPP admita a mitigagdo da semelhanga entre os suspeitos
alinhados quando, justificadamente, ndo puderem ser encontradas pessoas com
o mesmo fenotipo, eventual discrepdancia acentuada entre as pessoas
comparadas  podera esvaziar — a confiabilidade  probatoria
do reconhecimento feito nessas condigoes,

3 - O reconhecimento de pessoas é prova irrepetivel, na medida em que
um reconhecimento inicialmente falho ou viciado tem o potencial de contaminar
a memoria do reconhecedor, esvaziando de certeza o procedimento realizado
posteriormente com o intuito de demonstrar a autoria delitiva, ainda que o novo
procedimento atenda os ditames do art. 226 do CPP;
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4 - Podera o magistrado se convencer da autoria delitiva a partir do exame de
provas ou evidéncias independentes que ndo guardem relagdo de causa e efeito
com o ato viciado de reconhecimento;

5 - Mesmo o reconhecimento pessoal valido deve guardar congruéncia com as
demais provas existentes nos autos,

6 - Desnecessario realizar o procedimento formal de reconhecimento de
pessoas, previsto no art. 226 do CPP, quando ndo se tratar de apontamento de
individuo desconhecido com base na memoria visual de suas caracteristicas
fisicas percebidas no momento do crime, mas, sim, de mera identifica¢do de
pessoa que o depoente ja conhecia anteriormente”.

(REsp n. 1.987.651/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira
Secdo, julgado em 11/6/2025, DJEN de 30/6/2025.)

Na hipdtese dos autos, o Magistrado de origem fundamentou a condenacao do
paciente pelo crime de latrocinio, em razdo do reconhecimento realizado por uma
testemunha presencial, que afirmou "que viu a pessoa que atirou; que seria capaz de
reconhecé-lo; que o chamaram na delegacia para fazer o reconhecimento através de foto;
que reconhece o acusado apresentado como o autor dos disparos; que a unica diferenca ¢

que o cabelo estava mais alto em cima".

Quanto a regularidade do reconhecimento, o Juizo a quo registrou que, "[e]
mbora o reconhecimento em Delegacia tenha sido através de fotografia, é certo que foram
observadas as formalidades do art. 226 do CPP, ja que a testemunha observou diversas
fotos, apontando, dentre elas a do acusado. Além disso, em juizo, presencialmente, Everton
nao teve duvidas em apontar o acusado como autor do latrocinio que presenciou” (e-STJ fl.
49).

A Corte local, por seu turno, considerou "faltar razao a Defesa, destacando-se
que, as formalidades preconizadas pelo referido dispositivo, até mesmo no que diz respeito
a auséncia de outras pessoas com caracteristicas semelhantes as do recorrente, durante o

procedimento, ndo se revelam, por si sd, essenciais", cuidando-se "de uma recomendac¢ao"
(e-STJ fl. 412).

De plano, esclareco que nao ha restricdo a realizacdo do reconhecimento por
meio de fotografias, desde que se observe a disciplina do art. 226 do Codigo de Processo
Penal, que ndo se trata de mera recomendacdo mas sim de garantia minima para quem se
encontra na condicdo de suspeito da pratica de um delito. Nessa linha de intelec¢do, o
acusado nao pode ser condenado com base apenas em eventual reconhecimento falho,

mesmo que tenha havido posterior confirmacao em juizo.

Na hipotese, embora a testemunha tenha indicado que o autor do fato era
"moreno, magro, aparentando ter entre 17 a 24 anos" (e-STJ fl. 114), ndo foram

apresentadas fotos de pessoas parecidas para se procedesse ao reconhecimento do paciente,
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que possui caracteristicas comuns. Ademais, ndo ha nos autos nenhum outro elemento que
relacione o paciente aos fatos, o que impede a manutengdo da condenagao do paciente com

fundamento apenas em reconhecimento fotogratico realizado de forma invalida.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. RECONHECIMENTO  DE  PESSOAS.
INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO CPP. NULIDADE DA PROVA.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do Amapa
contra decisdo monocrdtica que conheceu do agravo do réu e deu provimento
ao recurso especial para declarar a nulidade do reconhecimento pessoal
realizado sem observancia do art. 226 do Codigo de Processo Penal e absolve-
lo por insuficiéncia de provas.

2. A decisdo agravada considerou que a condenagdo foi baseada
exclusivamente em reconhecimento viciado na fase policial, sem outros
elementos probatorios aptos a sustenta-la.

3. O agravante sustenta que a condenag¢do foi fundamentada em prova
autonoma e independente, como o reconhecimento firme e seguro da vitima em
Jjuizo, sob o crivo do contraditorio, além de outros elementos probatorios, como
depoimentos policiais e materialidade comprovada.

4. O agravante alega que a decisdo impugnada realizou indevido reexame
fatico-probatorio, violando a Sumula 7/STJ, e divergiu do entendimento
consolidado do STJ sobre a validade de reconhecimentos realizados sem
observiancia do art. 226 do CPP.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o reconhecimento de pessoa
realizado sem observancia do art. 226 do Codigo de Processo Penal,
corroborado por outros elementos probatorios, pode ser considerado vdlido
para fundamentar condenagdo criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica evoluiu para reconhecer
que o reconhecimento de pessoa, realizado na fase do inquérito policial, apenas
¢ apto para identificar o réu e fixar a autoria delitiva quando observadas as
formalidades previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal e quando
corroborado por outras provas colhidas na fase judicial, sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa.

7. A inobserviancia do procedimento do art. 226 do CPP torna invdlido o
reconhecimento da pessoa suspeita e ndo pode servir de lastro para
condenagdo, mesmo se confirmado em juizo, salvo se outras provas
independentes e idoneas forem suficientes para formar o convencimento
Jjudicial.
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8. No caso concreto, o reconhecimento do agravado foi realizado por meio de
apresentacdo de fotografias sem observincia do art. 226 do CPP, o que
comprometeu a imparcialidade e a fidedignidade do ato.

9. A auséncia de outros elementos probatorios independentes e conclusivos,
como pericia em objetos apreendidos ou reconhecimento por outras vitimas,
fragiliza a cadeia probatoria e impede a manutenc¢do da condenacgao.

10. A aplicagcdao do principio do in dubio pro reo é necessdaria diante da
insuficiéncia de provas para sustentar a condenacgdo do agravante.

1V. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O reconhecimento de pessoas deve observar o procedimento previsto no
art. 226 do Cédigo de Processo Penal, cujas formalidades constituem garantia
minima para quem se encontra na condi¢do de suspeito da pratica de um crime.
2. A inobservancia do procedimento do art. 226 do CPP torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita e ndo poderad servir de lastro a eventual
condenagdo, mesmo se confirmado o reconhecimento em juizo. 3. O magistrado
pode realizar, em juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que observado o
devido procedimento probatorio, ou pode afirmar a autoria delitiva a partir do
exame de outras provas independentes e idoneas. 4. O reconhecimento de
pessoa apenas por exibicdo de fotografia ndo pode servir como prova em a¢do
penal, ainda que confirmado em juizo, tratando-se de uma etapa antecedente a
eventual reconhecimento pessoal.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 226; CPP, art. 386, VIIL.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, HC 598.886/SC, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27.10.2020, DJe 18.12.2020; STJ, HC
652.284/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
27.04.2021, DJe 03.05.2021.

(AgRg no AREsp n. 2.994.397/AP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 24/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
FRAGILIDADE PROBATORIA. ABSOLVICAO. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, sob o obice da Sumula n. 182/STJ, em agdo penal que
condenou o agravante por roubo majorado.

2. O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo deu parcial provimento ao
recurso de apela¢do para conceder assisténcia judiciaria gratuita e, de oficio,
reduziu as penas dos corréus, mantendo a condenagdo do agravante.

3. A defesa alega viola¢do dos artigos 155, 156, caput, e 386, inciso VII, do
Codigo de Processo Penal, sustentando que a condenag¢do baseou-se
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exclusivamente em depoimento testemunhal colhido na fase investigativa, sem
reconhecimento em juizo.

11. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o reconhecimento fotogrdfico
realizado na fase policial, sem observancia das formalidades do artigo 226 do
CPP, pode sustentar a condenag¢do do agravante.

5. A defesa questiona a validade do reconhecimento fotografico e a auséncia de
provas independentes que corroborem a autoria delitiva atribuida ao agravante.
1II. Razoes de decidir

6. O reconhecimento fotogrdfico, sem observincia das formalidades do artigo
226 do CPP, é insuficiente para sustentar a condenag¢do, conforme
Jjurisprudéncia consolidada do STJ.

7. A auséncia de provas independentes e autonomas que demonstrem a autoria
delitiva impoe a absolvi¢do do agravante.

8. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o reconhecimento fotografico, mesmo
se confirmado em juizo, ndo pode, isoladamente, fundamentar a condenagado.

1V. Dispositivo e tese

9. Agravo provido para conhecer do agravo e dar provimento ao recurso
especial, absolvendo o agravante das imputagoes.

Tese de julgamento: '"l1. O reconhecimento fotogrdfico realizado sem
observincia das formalidades do artigo 226 do CPP é insuficiente para
sustentar condenacgdo. 2. A auséncia de provas independentes e autonomas
que demonstrem a autoria delitiva impée a absolvi¢do".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 155, 156, 226 e 386, VII.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.206.716/SE, Rel. Min.
Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 23/04/2024; STJ, AgRg no
REsp 2.092.025/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
17/10/2023.

(AgRg no AREsp n. 2.791.830/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 11/3/2025,
DJEN de 21/3/2025.)

Pelo exposto, ndo conheco do mandamus. Porém concedo a ordem de oficio
para reconhecer a invalidade do reconhecimento e a auséncia de outras provas

independentes, com a consequente absolvicao do paciente.
Publique-se.
Brasilia, 09 de janeiro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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