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INTRODUGAO

ste é o segundo documento, de uma série de trés, que objetiva

apresentar os resultados da segunda fase de coletas de dados, realizada

entre novembro de 2022 e abril de 2023, do projeto de monitoramento

de casos em que ha producdo de provas dependentes da memoria.
Ap6s a conclusdo do Primeiro Boletim Informativo do Projeto Prova sob Suspeita®,
no qual foram analisados 14 casos com 30 respostas enviadas ao formulario de
pesquisa, serao analisados 30 casos nessa nova etapa. Nesse sentido, o relatério
pretende apresentar um panorama maior com relagdo as praticas adotadas para o
reconhecimento de pessoas e para a obtencao de testemunhos/depoimentos, tanto
no ambito das investigacoes policiais, quanto no decorrer do processo penal.

Ao todo, foram enviadas 67 respostas ao formuldrio para um total de 30 casos
analisados. Essa diferenca consiste no fato de alguns dos casos apresentarem mais de
uma pessoa suspeita, mais de uma vitima e/ou mais de uma testemunha. Para esses
casos, eram enviadas respostas ao formuldrio no mesmo nlimero que as pessoas
suspeitas, vitimas e/ou testemunhas correspondentes de cada caso.

Assim como na primeira etapa de coleta, os dados para preenchimento do
formulario foram colhidos por pesquisadores/as do Nucleo de Pesquisa e Extensdo
sobre a Pena e a Execu¢do Penal da Universidade de S3ao Paulo (NPEPEP-USP),
organizados e, posteriormente, tratados por um estatistico.

E importante salientar que, a despeito do alcance maior do campo de pesquisa,
ainda ndo é possivel fazer qualquer inferéncia sobre a aplica¢ao pratica das proposicdes
organizadas pelo IDDD no caderno “Reconhecimento de pessoas e prova testemunhal:
orientagoes para o sistema de justica;’ 2 pois os casos analisados sdo, em sua maioria,
temporalmente anteriores a 2021, ano de lancamento do material. ©3Nesse sentido, o
foco deste segundo relatério segue na apresentacao dos dados coletados a partir do
formulario criado pela equipe.

01 O Primeiro Boletim Informativo do Instituto de Defesa do Direito de Defesa teve por objetivo apresentar os resultados da
primeira parte da coleta de dados da pesquisa, realizada entre agosto e novembro de 2022. Para mais informagdes, acessar o
link: XXXXXXXXXXXXXXXXXX

02 INSTITUTO DE DEFESA DO DIREITO DE DEFESA. Reconhecimento de pessoas e prova testemunhal: orientagdes para o
sistema de justiga. ed. 2. Sdo Paulo, 2022. Acessado em: <http://www.iddd.org.br/wp-content/uploads/2021/04/iddd-reco-
nhecimento-de-pessoas-e-prova-testemunhal-orientacoes-para-o-sistema-de-justica.pdf>.

03  Os casos analisados aconteceram entre 2013 e 2022, sendo apenas dois ocorridos em 2021.
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METODOLOGIA DE PESQUISA

esta segunda fase de coleta, o procedimento metodoldgico referido

no Primeiro Boletim Informativo foi mantido, assim como a estrutura

do instrumento de coleta aplicada: formulario com 104 questoes

organizadas em 17 secoes: (1) informacoes gerais sobre o caso e o/a
pesquisador/a responsavel pelo preenchimento; (2) qualificagdo da pessoa suspeita
e do delito; (3) qualificacdo do roubo (em caso de crime de roubo); (4) qualificacdao
da testemunha; (5) qualificacdo da vitima; (6) procedimento de reconhecimento;
(7) fase de inquérito; (8) fase processual; (9) sentenca; (10) prova testemunhal; (11)
procedimento de reconhecimento na fase processual; recursos - (12) Habeas Corpus;
(13) Apelacao; (14) Revisao Criminal; (15) Recurso Especial; (16) Recurso Extraordinario;
e (17) consideracdes finais.

Os casos novos analisados correspondem a processos enviados por defensores/
as publicos/as e advogados/as através de e-mail institucional, apés contato direto
realizado pela equipe do IDDD, e distribuidos para pesquisadores/as do NPEPEP-USP,
responsaveis por preencher o formulario.
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APRESENTAGAO DOS DADOS COLETADOS ATE O MOMENTO

INFORMAGOES

pesquisa, até o momento, tem apresentado uma distribuicdo

regional majoritariamente concentrada na regiao Sudeste do pais,

correspondendo a mais de 50% dos casos: Sao Paulo (16 casos), Rio

de Janeiro (03 casos). Os demais processos registrados tramitaram
em estados das regides Norte, Nordeste e Centro-oeste do pais: Acre (03 casos),
Alagoas (01 caso), Ceara (03 casos) e Mato Grosso do Sul (04 casos). E de se observar
que ainda ndo alcangamos as cinco regides geograficas brasileiras de maneira
relativamente equiparada, bem como é importante salientar que n3ao recebemos
nenhum caso da regido Sul do pais. Nenhum novo estado apareceu entre 0s casos
analisados no Primeiro Boletim Informativo e, assim, os processos continuaram
concentrados no Sudeste, como demonstra o grafico abaixo.

Tabela 01. Estado em que tramita o processo

30 respostas

S3o Paulo (54%)

Mato Grosso do Sul (13%)
Acre (10%)

Ceard (10%)

Rio de Janeiro (10%)

Alagoas (3%)

Fonte: Elaboragéo prépria



Sobre a andlise do tipo penal no recorte determinado para a pesquisa - crimes de
roubo, furto e trafico de entorpecentes — observamos a predominancia do crime de
roubo, que representou mais de 85% dos casos recebidos (26 casos);apenas um caso com
acusacao de trafico de entorpecentes; e 0s outros trés casos correspondem a acusagdes
de furto. Nos casos de roubo, na grande maioria houve o emprego de arma de fogo - em
21 dentre os 26 casos de roubo.

Tabela 02. Tipo penal imputado a pessoa suspeita
(desconsiderando as respostas “néao se aplica”)

30 respostas

\/

- Roubo (87%)
- Furto (10%)
- Trafico de drogas (3%)

Fonte: Elaboragéo prdpria



Z.1. PERFIL

2.1.1 Perfil sociodemogrdfico da pessoa suspeita/réu

entre os 30 processos analisados, foram contabilizadas 47 pessoas

suspeitas, sendo que em 100% dos casos, 0 sexo/género dessas pessoas

foi masculino. A nacionalidade predominante foi brasileira (46),

mantendo-se a exce¢ao de um caso ocorrido em Mato Grosso do Sul,
no qual a pessoa suspeita era paraguaia. Das 46 pessoas brasileiras, a maioria delas
apresenta sentenca condenatoria (58,7%) e a Unica pessoa migrante/paraguaia nao
possuiregistros,nasentencadecondenagao,dereconhecimentorealizadonomomento
do inquérito policial. Também nao ha registros, nesse caso, de prova produzida por
testemunho policial, fundamentando-se sua condenagao, exclusivamente, em prova
testemunhal.

Com relacdo ao perfil sociodemografico das pessoas suspeitas, o padrao foi de
homens majoritariamente negros (13 pardos e 4 pretos), jovens (entre 18 e 39 anos) e
com educacgao restrita ao ensino fundamental completo e incompleto®.

Tabela 03. Raga/cor da pessoa suspeita
(desconsiderando as respostas “néo se aplica”)

- Parda (41%)
- Branca (25%)
B rree2%)

Sem informagédo (22%)

Fonte: Elaboragéo prdépria

0/  Quanto a escolaridade, das respostas enviadas, 12 foram “sem informag¢do”. A auséncia de informagdes sobre a escolari-
dade e sobre a raca/cor dos individuos concentrou-se nos casos ocorridos no Nordeste e Norte do pais.



2.1.2 Perfil sociodemogrdfico das testemunhas/vitimas/policiais

om relacdo as testemunhas, na maioria dos casos elas foram

identificadas como homens (55%), apesar de ndao ser uma diferenca

gritante, e com idade entre 40 e 59 anos (33%). S30 poucos 0s casos

que trazem informacgdes sobre a raga/cor das testemunhas. Quase 50%
das respostas foram “sem informac¢ao” e, quando houve indicacdo de raga/cor, em
quase todos os casos foi de uma testemunha branca. Em um Unico procedimento,
a informacao de raga/cor da testemunha foi diferente de branca. Nesse processo
especifico, haviam duas testemunhas: uma parda e uma amarela.

Sobre o perfil das vitimas, houve um equilibrio entre o nimero de homens (52%) e
mulheres (48%). A maior sinalizacdo com rela¢do a raga/cor das vitimas € a cor branca
(53%). O aumento exponencial das respostas acompanhou a informacao de raca/cor.
A falta de informacao sobre raga/cor se manteve apenas no caso das testemunhas,
possivel diagnéstico a ser verificado no dltimo relatério. Nao ha informacdes sobre a
escolaridade das vitimas e das testemunhas.

Sobre o perfil da autoridade policial responsavel pela prisao em flagrante (quando
houve), foram apresentadas 45 respostasao formularioeem30%indica-seaatuacdode
policiais homens. Ainda ndo hd informacoes de mulheres policiais atuantes nos casos.°>

05 Neste caso, a maioria das respostas, 67%, foi de “nao se aplica”.



2.2. APRESENTACAO
DOS DIAGNOSTICOS

DA PESQUISA

2.2.1 Perfil da pessoa suspeita/réu e as articulagbes com o
procedimento de reconhecimento de pessoas

mmaisde 96%doscasosfoirealizadooprocedimentodereconhecimento,
sendo que em apenas um caso se indicou nao ter sido realizado®®.

Considerando o reconhecimento na fase de investigacao policial, as
respostas frequentemente apontaram para a realizacao no modelo fotografico. Ja
em fase judicial, a predominancia foi de reconhecimento presencial, considerando,
também, que 16 respostas indicaram que nao foi realizado um novo reconhecimento,
sendo mantido apenas o reconhecimento realizado em fase policial.

RECONHECIMENTO

NA FASE DE INQUERITO RECONHECIMENTO EM JUIZO

RECONHECIMENTO PRESENCIAL 5 respostas 19 respostas

RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO 21 respostas 4 respostas

RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO

SEGUIDO DE PRESENCIAL 15 respostas B

Comparando as praticas de reconhecimento adotadas nas regides do pais que
conseguimos alcancar com a pesquisa, percebe-se uma diversidade de praticas
adotadas. N3ao ha um padrdo identificado em cada estado e os nossos resultados
também ndo apontaram uma diferenciacdo regional significativa nas praticas de
reconhecimento realizadas em fase investigativa e em fase judicial.

06 Desconsiderando as respostas “nao se aplica”.



Tabela 04. Formas de reconhecimento em fase de inquérito policial

Fotografico (47%)
Fotografico seguido de presencial (33%)

Presencial (11%)

Presencial seguido de fotografico (5%)

Video (4%)

Fonte: Elaboragdo prépria

O reconhecimento presencial e/ou fotografico foi utilizado como argumento no
oferecimento da denlncia em 26 casos. No que tange o recebimento da denuncia, 18
casos indicaram que o reconhecimento foi utilizado, enquanto 14 indicaram que nao
houve um aproveitamento do reconhecimento. Analisando os nimeros, o que se ob-
serva é que os casos apresentam fundamentacao probatdria majoritariamente com
base no reconhecimento para o oferecimento da dendincia, mesmo considerando os
Casos em que o processo possui mais de um réu submetido ao procedimento.

Sobre os reconhecimentos que tém servido como material probatério para fun-
damentar o oferecimento de denuncias, os resultados da pesquisa demonstram que
as provas produzidas na fase de inquérito possuem uma repercussao significativa
para o prosseguimento da dentncia para a fase judicial, a despeito da forma que sdo
produzidas. Mais de 50% dos casos indicam que ndo ha registro das perguntas e das
respostas feitas no depoimento de vitimas e de testemunhas. De maneira mais espe-
cifica, os casos tém demonstrado ndo ser possivel afirmar o tipo de pergunta feito as
vitimas e testemunhas durante a fase de inquérito. A resposta predominante foi “ndo
ha registro das perguntas realizadas” (32,9% - 23 do total das respostas). Apenas um
caso registrou a realizacao de perguntas fechadas (indutivas) durante o depoimento
de testemunhas e vitimas.

Ainda sobre os depoimentos de vitimas e de testemunhas, a tabela abaixo organiza as
manifestacGes sobreaexisténcia,oundo,devariaveis externasinfluenciandoaproducao
das provas dependentes da memoria. As informacdes apresentadas na terceira coluna
da tabela, desconsideram as respostas ndo marcadas no formulario, bem como as res-
postas “seminformacao” e “ndo se aplica”, porisso a diferenca entre a somatdria das re-
spostas da segunda e terceira coluna. Assim, o realce foi lan¢ado sobre as respostas mais
marcadas pelos/as pesquisadores/as.



DISTRIBUIGAO DA OCORRENCIA DAS DIVERSAS VARIAVEIS INFORMADAS PELOS DEPOENTES

Emprego de arma de fogo
citado pelas vitimas

Emprego de violéncia
citado pelas vitimas

Forte emogao
citada exclusivamente
pelas vitimas

Emprego de arma branca
citadade formaigual entre
vitimas e testemunhas

Inexisténcia de varidveis
externas relatadas
pelas vitimas

“Sem informacéo” relatada
exclusivamente nos
formularios de policiais

Reconhecimento realizado algumas
horas depois (11 respostas)

Reconhecimento realizado até 90 dias

36 respostas ) ~ .
P aposaocorréncia do fato (8 respostas)

Reconhecimento realizado no
mesmo dia (4 respostas)

Reconhecimento realizado algumas
horas depois (8 respostas)

Reconhecimento realizado até 90 dias

33respostas ap6s a ocorréncia do fato (7 respostas)

Reconhecimento realizado no
mesmo dia (5 respostas)

Reconhecimento realizado algumas
horas depois (6 respostas)

Reconhecimento realizado até 90 dias

21 respostas ap6s a ocorréncia do fato (5 respostas)

Reconhecimento realizado no

mesmo dia (6 respostas)

Reconhecimento realizado algumas horas

2respostas depois (1 resposta)

15 respostas =

4 respostas =

15



As respostas estao organizadas pelo tempo transcorrido para a realizacao do
procedimento de reconhecimento apds a ocorréncia do fato delituoso. Como vem
se afirmando ao longo deste relatdrio, a andlise dos casos demonstrou que os autos
processuais nao apresentam o tipo de pergunta realizada nos depoimentos das
testemunhas e das vitimas. A auséncia de informacdo também se afirma com rela¢ao
aos casos em que o procedimento de reconhecimento foi realizado de maneira informal
fora da delegacia. O que conseguimos identificar é o momento em que se realizou
o procedimento de reconhecimento de pessoa e a producao de testemunho, com
as respostas indicando reconhecimentos realizados no mesmo dia e algumas horas
depois do ato delituoso. Nos casos analisados, observamos nao haver informagoes
sobre a descricao livre feita pela vitima e testemunhas das pessoas suspeitas. E nos
casos em que houve descricao, essa foi realizada sem que fosse feita a transcrigao
das perguntas sobre as caracteristicas das pessoas suspeitas.

Com um numero maior de processos analisados, foi possivel fazer alguns
apontamentos:

@) Dentre os 20 casos em que se realizou reconhecimento fotografico, em
cinco deles ndo ha registros das perguntas, tampouco informacdes sobre
a descricdo livre feita da pessoa suspeita; e em trés casos nao ha registro
das perguntas feitas no depoimento, mas se tem registro de descricao
feita previamente com perguntas abertas;

G Nos 19 casos em que foi realizado reconhecimento fotografico seguido de
reconhecimento presencial, em cinco deles ndao havia registros sobre ter
sido feita a descricdo livre da pessoa suspeita pela vitima e/ou testemunha
e em quatro casos nao havia registros sobre a realizagao de perguntas
abertas. Os casos tém demonstrado a auséncia de registro nos processos
sobre a forma com que se procede nos depoimentos: se por meio de
perguntas abertas e nao indutivas ou de perguntas fechadas, e se as
pessoas depoentes tém conseguido realizar descri¢cdes livres produzidas
a partir da memodria. Esta inobservancia de procedimentos formais e a
falta de registros detalhados tém um impacto direto na composi¢ao do
conjunto probatdrio e na arguicdo de possiveis vicios/irregularidades na
confiabilidade do procedimento. Sem uma descricdo do ato, a propria
andlise e questionamento de sua fiabilidade acabam restringidas pela
falta de elementos para tanto;

@Gii) Nos 13 casos em que houve a descricao livre da pessoa suspeita, nao foi
feita a transcricao da descricao ou das perguntas feitas para vitimas e/ou
testemunhas, constando apenas a informacgao de que foi feita a descri¢ao.’?
Essa abordagem nao permite a verificacdo no que diz respeito as premissas

07 Noscasos em houve a descrigao livre, ndo aparece a exata transcrigao de como a descrigao foi feita, apenas constando
a afirmacdo de que houve descrigdo livre realizada pela vitima e/ou testemunha do caso.



de um alinhamento justo, ja que ndo é possivel saber quais caracteristicas
da pessoa suspeita foram mencionadas pela pessoa que procedeu ao
reconhecimento. Bem como ndo ha como saber se foram feitas perguntas
abertas ou fechadas, de modo a induzir o testemunho;

Gv) Com relagdo ao momento de oitiva/depoimento, os dados apontam que
as vitimas compareceram em maior nimero para prestar depoimento nas
delegacias (38 casos) do que em juizo (36 casos). Em contrapartida, os
policiais e as outras testemunhas de acusagdo compareceram em juizo
para depor em mais casos (17 casos) do que prestaram depoimento nas
delegacias (13 casos). A formacao de um sdlido arcabouco probatédrio
depende da confiabilidade das provas produzidas. Sendo a memédria o
elemento central dos testemunhos e dos reconhecimentos, é essencial
que as provas sejam produzidas o mais proximo da data da ocorréncia
dos fatos. A meméria humana é sujeita ao esquecimento no decorrer do
tempo. Também é de se considerar a valoracao do testemunho policial
prestado em juizo frente as demais provas produzidas no processo.



2.2.2 Procedimento de reconhecimento e uma
avaliagdo de seus protocolos de aplicag¢do

onsiderando as informac¢oes compartilhadas no tépico acima, a forma
de realizacao do procedimento de reconhecimento de pessoas aparece
em alegacoes da defesa sobre o grau de confiabilidade do procedimento
realizado em fase de inquérito policial. Considerando, por exemplo, o
tempo transcorrido para a realizagao do procedimento com o questionamento da
confiabilidade, o cruzamento das duas perguntas revelou que, das 24 respostas que
indicam alegacdes da defesa sobre a confiabilidade do testemunho, o mais comum
foi o reconhecimento ter sido realizado algumas horas depois (33,3% das respostas),
seguido de 4 respostas para o reconhecimento realizado entre 15 e 90 dias apds o fato.

Mantém-seaperspectivadoprimeiroboletimsobreasalegacdoesdeirregularidades. A
defesadapessoaacusadaseguesendoamaiorquestionadoradosvicioseirregularidades
ocorridos nos reconhecimentos. Em 26 respostas ndo ha manifestacdo do Ministério
Publico e em 24 respostas ndo ha manifestacao de juizes sobre irregularidades nos
casos, estando incluidos nessas respostas os casos em que houve apontamento de
reconhecimentoinformal®. Adefesaem 24 respostas apresentaalegacoes sobreo grau
de confiabilidade das provas produzidas em fase policial, sendo que o cruzamento das
informacdes demonstra que, das 24 manifestagdes, em 10 delas houve reconhecimento
informal, e em 4 delas a defesa questiona a auséncia de descricdo livre sobre o perfil da
pessoa suspeita.

No caso do procedimento de reconhecimento realizado em juizo, presencial e/
ou fotografico, ndo houve a formacao de alinhamento justo em 46,4% dos casos (26
ocorréncias), e houve um alinhamento justo em 16,1% dos casos (9 oportunidades)®d.
Para os cinco casos de reconhecimento fotografico em que houve a formacao de
alinhamento, o alinhamento foi composto porapenas duas pessoas, o que nao configura
um alinhamento justo. No Unico caso em que houve reconhecimento presencial com
formacdo de alinhamento, ndo ha informagao sobre a quantidade de pessoas alinhadas.

08 Dentre todos os casos analisados, apenas um caso houve manifestacdo de juiz sobre irregularidade no reconhecimento
informal realizado dentro de viatura. Outras irregularidades no procedimento de reconhecimento (ndo indicadas nas respos-
tas) foram questionadas em trés casos pelo Ministério Piblico e em seis casos pelo juiz.

09 Em sete respostas apareceu “sem informagio” e em 14 “ndo se aplica”.



2.2.3 Fundamentacao de sentencas e decisoes
embasadas nas provas dependentes da memoria

andlise das sentencas de primeira instancia® resultou no seguinte

panorama: em 12 casos as sentencas condenatdrias foram proferidas com

base exclusivamente no conjunto probatério (reconhecimento de pessoa)

da fase de inquérito e em 16 casos as sentencas foram proferidas a partir
de conjunto probatdrio produzido em fase de inquérito e em juizo. Ou seja, 0 niUmero de
sentencas condenatdrias com base nas provas produzidas em inquérito e o nimero das
senten¢as com base em provas produzidas em juizo é muito parecido.

Com relacdo a idade das pessoas que acabaram condenadas, dentro do universo
de 28 condenagdes, em 14 casos as pessoas possuiam entre 18 e 24 anos, sendo a
faixa etaria mais atingida por esse tipo de decisdo.

Vale destacar, também, a sobrevaloriza¢ao da prova testemunhal nas condenacdes,
em comparacdo aos demais meios probatérios, principalmente com relacdo ao
testemunho de policiais, que apareceu como fundamento de condenagao em 3 casos.
Em apenas dois casos as condenagdes foram com base em outras provas produzidas
para além das provas dependentes da memdria (como prova pericial). A andlise dos
casos demonstra, assim, que o reconhecimento de pessoas tem sido suficiente para
a condenacao criminal, sem que outras provas sejam empregadas na composi¢ao do
conjunto probatdrio.

Ainda que o reconhecimento de pessoas seja realizado por procedimentos
adequados (alinhamento justo, que o procedimento tenha sido gravado em sua
integralidade, que tenha sido realizada a descricdo livre da pessoa suspeita a partir
de perguntas abertas) e com o uso de instru¢des corretas, mitigando, assim, o risco
de um falso reconhecimento, erros ainda sao possiveis. Ao longo do relatério, fatores
como 0 nao registro das perguntas realizadas nos depoimentos, o ndao alinhamento
das pessoas suspeitas, a falta de gravacdes dos procedimentos, sao fatores que
aumentam o risco de falso reconhecimento.

No que tange ao questionamento de vicios e irregularidades presentes na producao
das provas em fase de inquérito policial e as indagacdes feitas em fase recursal sobre
como se deu o reconhecimento fotografico, os Tribunais Estaduais e o ST) deixaram de
se manifestar diante de algumas irregularidades apresentadas nos recursos de defesa:
quando da apresentacao de diversas fotos da pessoa suspeita; em casos de alinhamento
injusto; no alinhamento realizado a partir de album de suspeitos. Em apenas um caso, o
ST)emfundamentos de decisao de Habeas Corpus reconheceu falhas no reconhecimento
fotografico realizado em fase policial, revogando a prisao preventiva do réu.

10 Eimportante lembrar que alguns casos possuem mais de uma sentenca, porque apresentam mais de uma pessoa acusada.
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RELACAO ENTRE RACA/COR E O IMPACTO NO
RECONHECIMENTO DE PESSOA E NA PROVA TESTEMUNHAL

COMO FATOR DE PROVA

quantidade de casos analisada neste boletim, apesar do aumento
expressivo de um relatério para o outro, ainda ndo é suficiente para
apresentarmos conclusoes sobre o efeito da raga no reconhecimento
de pessoas e na prova testemunhal. Entretanto, ja nos direciona para o
cenario dos debates realizados pelos movimentos negros e por estudos académicos
sobrecomooaspectoracialinfluenciaaproducdodasprovasdependentesdamemoria.

O primeiro aspecto a ser evidenciado vem da analise de como a variavel raca
se distribui entre os atores processuais, pessoas suspeitas e vitimas/testemunhas.
Isso porque o efeito da raca cruzada pode ser um fator determinante no momento
de identificacdo da pessoa suspeita/acusada de grupos étnico-raciais distintos.
Caracteristicas fenotipicas de pessoas negras, como cabelo crespo, estrutura do nariz,
cor de pele ja estdo imbricadas, a partir do racismo a brasileira, no imaginario social
e nas bases do sistema de justica criminal. Com isso, ha de se levar em consideracdo
que esses vieses podem aumentar a probabilidade de erro no reconhecimento.

Olhando para a andlise da cor da pele retirada dos casos, observa-se seis
ocorréncias em que as pessoas suspeitas eram pardas e as vitimas/testemunhas
eram brancas; trés situagcoes em que as pessoas suspeitas eram pretas e as vitimas/
testemunhas eram brancas; duas em que as pessoas suspeitas eram brancas e as
vitimas/testemunhas eram brancas; e apenas uma oportunidade em que a pessoa
suspeita era parda assim como a vitima/testemunha.

Os casos sao majoritariamente de pessoas negras (pretas ou pardas) sendo
reconhecidas por pessoas nao negras. Estas informacdes evidenciam a relevancia
de se levar em consideracao a abordagem de raca/cor para a realizagao de um
procedimento justo, aumentando a confiabilidade das provas produzidas da memoria.

Comrelagaoaoscruzamentosdasinformacgoes sobreraca/cordapessoaacusadacom
o0 ato de reconhecimento em juizo, a andlise nao foi muito conclusiva sobre as vitimas
e/outestemunhas mencionarememseusdepoimentoselementosraciaiscomoaspectos
de identificagdo. Isso porque, as respostas, em maioria, foram “sem informacao” e
“ndo se aplica”. O que é possivel afirmar é que no ato do reconhecimento em juizo,
a caracterizacao fenotipica foi um elemento questionado pela defesa em apenas 11
oportunidades, dentre as 50 respostas enviadas ao formulario. O baixo nimero de
casos em que o fator racial é questionado tanto pela defesa, quanto pela acusa¢ao ou
juizes é um indicativo de que o racismo nao é reconhecido como determinante para a



producdo da memodria. O fato de as pessoas negras ainda serem mantidas na condicao
de marginalizagao econémica e serem o alvo daseletividade penal, fazque aracializacao
e 0 racismo nao estejam presentes nos debates juridicos, seja no momento de produgado
de provas no inquérito policial ou na fase judicial. O siléncio tem impacto direto na
auséncia de instrucoes prévias especificas sobre a abordagem da temdtica e um maior
rigor quanto a garantia do alinhamento de fotografias ou pessoas a serem apresentadas
de maneira justa.

Diante disto, foi possivel estabelecer uma relacdao sobre o perfil dos atores
processuais, as sentencas condenatdrias e o fator racial como elemento de prova:

() Para os seis casos em que a pessoa suspeita era parda enquanto as
vitimas e/ou testemunhas eram brancas, o resultado foi de quatro
condenagoes com base em provas testemunhais e de reconhecimento,
uma condenag¢ao com base no reconhecimento realizado em fase de
inquérito e uma condenacao com base no reconhecimento realizado
em juizo. Nessas ocasides, nao houve questionamento da caracterizacao
fenotipica da pessoa acusada por uma vez;

(i) Para as trés ocorréncias em que a pessoa suspeita era preta e as vitimas
e/ou testemunhas brancas, houve uma condena¢ao com base no
reconhecimento realizado em fase de inquérito policial, uma condenagao
com base no reconhecimento realizado em juizo e uma condenagao com
base em reconhecimento realizado nas duas fases;

@ii) Para as duas situagdes na qual a pessoa suspeita e as vitimas/testemunhas
eram brancas, foi uma condenagao fundamentada no reconhecimento em
fase de inquérito policial e uma condenagao com base no reconhecimento
realizado em juizo. Nessas ocasides, nao houve questionamento da
caracterizacdo fenotipica da pessoa acusada por duas vezes;

Gv) Por fim, para a ocorréncia na qual a pessoa suspeita era parda e a vitima/
testemunha também, tivemos uma sentenca condenatdria com base em
prova testemunhal e reconhecimento, sendo que o reconhecimento foi
realizado tanto em fase de inquérito, quanto em juizo.

Os casos indicam, também, que a cor da pele da pessoa suspeita/acusada aparece
mais nos depoimentos das vitimas do que nos depoimentos dos policiais que atuam na
ocorréncia, sendo as vitimas majoritariamente brancas. Contudo, é preciso relembrar
e reforcar que nos casos analisados houve um nimero nada expressivo de registros/
transcricoes das oitivas.

O indicador racial também aparece no questionamento sobre a formacao, ou nao,
de um alinhamento justo. Das 26 ocorréncias em que o registro do procedimento
de reconhecimento nao informa a realizagao de alinhamento justo, em quatro casos
a pessoa suspeita era branca, em seis casos a pessoa suspeita era parda, em trés a



pessoa era preta e os demais casos nao possuem informagao sobre raga/cor. Nos
nove casos em que os registros indicam que houve a formagao de alinhamento justo,
em trés casos a pessoa suspeita era branca, em um caso a pessoa suspeita era preta,
em dois casos a pessoa era parda e nos outros dois casos nao havia a informacao

sobre raca/cor.
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CONSIDERAGOES FINAIS

ste segundo Boletim Informativo mapeou um ndmero maior de casos
em que se apresentam provas dependentes da memoria ainda com o
propdsito de investigar como tem se dado a aplicacdo dos enunciados do
material, produzido pelo IDDD, de orientagOes para o sistema de justica e

como o Poder Judiciario tem recepcionado o debate juridico em torno do tema.

Neste documento, diante do aumento no nimero de casos e da possibilidade de se
construirum didlogo comparativo ao que se apresentou no primeiro boletim, as andlises
foram mais direcionadas aos dados produzidos.

Os resultados ainda sdo limitados, tanto com relagdo a abrangéncia nacional,
quanto com relagao a quantidade e a qualidade das informacgdes vindas das respostas
do formuldrio. Entretanto, algumas inferéncias e andlises importantes ressaltam do
relatério em consonancia com o campo de pesquisa sobre as provas dependentes da

memoria;

®

(ii)

(iii)

em relagao ao reconhecimento de pessoas, ao longo dos anos e entre
os diferentes estados analisados, hd uma inobservancia de alguns
procedimentos fundamentais para minimizar erros e injusticas na
captacao da meméria. De uma forma geral, os casos demonstraram que
0S autos processuais Nao apresentam o tipo (aberta/fechada) de pergunta
realizada nos depoimentos das testemunhas e das vitimas, se a vitima e/
ou testemunha foi alertada sobre a possibilidade da pessoa suspeita nao
estar entre os individuos apresentados para o reconhecimento, bem como
ndo ha informacbes sobre a ocorréncia de descricdo livre das pessoas
suspeitas. N3o ha registros de gravacdes do ato ou registros detalhados
da forma com que se realizou o alinhamento das pessoas suspeitas para
0 reconhecimento;

0 racismo nao é reconhecido como determinante para a producao da
memoria. Os dados sobre raca/cor de todos os atores processuais, desde
as fases preliminares de investigagcdo, sao restritos. Sao informagdes
produzidas por auto e/ou por heteroidentificagao, ndao havendo maneira
homogénea de coleta pelas policias e pelos tribunais, assim, sao informagoes
que, muitas vezes, “somem” ao longo dos processos. Foram poucos os casos
em que a defesa questionou vicios e irregularidades relacionados a questado
da racialidade e do racismo no reconhecimento;

os fatores acima apresentados estdao relacionados ao tipo de prova
produzida e o nivel de suficiéncia probatdria para a fundamentacao de uma
sentenca condenatéria ou absolutdria. Os casos analisados mostraram que
o reconhecimento de pessoa realizado em fase de inquérito tem servido
de fundamento para condenagdes, nao necessariamente garantindo uma



decisdo justa ao caso. E importante que os atores do sistema de justica se
atentem a estas questdes para minimizar os erros e injusticas comuns as
falhas da memaria humana.
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